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Az ifjusagnak



ElOszo6

Nem lehet kétséges, hogy az emberis€g torténelmének egyik
legkritikusabb szakaszat ¢li, amely a nem tul tavoli jovében kdnnyen az
ember teljes pusztulasaval végzddhet. Szamtalan tanulményt irtak mar e
valsag okairol és az elharitas modozatairdl. Elemezték katonai, politikai,
tarsadalmi, gazdasagi, technikai ¢és torténelmi szempontokbol. Egy
tényezOrdl azonban altaldban mindenki megfeledkezett: s ez maga az
ember — az ember mint bioldgiai egység €s egész. Biologusként ezt a
tényezOt vizsgalom ebben a konyvben.

Az emberiség ugy novekszik, mint a kigyo. Idonként levedli régi
borét, és 1ij bérre tesz szert. Ugy tetszik, ez a folyamat az emberiség
torténelmének forrongo és nyugodt periodusaival esik egybe.

Erasmus, a reneszansz bolcs tett kiilonbséget a torténelem forrong6 és
nyugodt szakaszai kozott. A forrongd idOszakokban torténtek a hirtelen
valtozasok. Minél gyorsabb volt az atalakulds, annal nagyobb volt a
zavar. Két kérdésre kell felelnlink tehat: mi teremtette meg azt az éles
atmenetet, amelyet napjainkban éliink meg, és hogyan illeszkedhet be az
ember most formalddo ) borébe? A végso kérdés nyilvan az, hogy képes
lesz-e ttlélni az emberiség a ma ¢l6 emberek mesterkedéseit, akik — tigy
latszik — gyakran inkébb Oriilt majomként, mint épeszi emberként
cselekszenek.



A kérdés felvetése

Miért viselkedik gy az ember, mint egy Orilt? Ezzel a kérdéssel
szeretnék foglalkozni. Az ember torténelme soran eldszor képes valoban
¢lvezni az életet, el6szor nem kell rettegnie a hidegtdl, éhségtdl és
betegségektdl. Most eldszor tudja kielégiteni dsszes alapvetd igényét. De
torténelme folyaman ugyancsak most eldszor képes arra is, hogy egyetlen
csapassal elpusztitsa onmagat, vagy arra, hogy a szennyezddéssel és a
tulnépesedéssel lakhatatlanna tegye ezt a szlikiild, kedves foldtekét.

Ugy vélhetndk, barmely bolond képes bolcsen valasztani a jolét és a
pusztulas két lehetdsége koziil; ebben az esetben tulajdonképpen a
kellemes és a fajdalmas kozott kell donteni. Ugy latszik, mintha az ember
az utobbit valasztotta volna, és a svabbogarak birodalmat kivanna
megteremteni. A svabbogarak nem érzékenyek a nagy energidju
sugarzasra, ¢és bdségre taldlnak majd abban a vildgban, amelyet
megfosztottak az emberi élet fenntartdsdhoz sziikséges forrasoktol. A
vildg legpazarlobb orszagaban az emberek ot szdzaléka éhezik. Otven
szazalék €hezik a vilag tobbi részén — gyermekek nem jutnak elegendd
taplalékhoz, hogy egészséges testli ¢s értelmli emberré fejlddjenek.
Kozben egyediil az Egyesiilt Allamokban egytrillio (1 000 000 000 000)
dollart koltottek ,,védekezésre”, tomegpusztitd eszkozokre a masodik
vildghabora 6ta. Természetesen a Szovjetunid sem marad le talsagosan.
Ezek az sszegek tul nagyok ahhoz, hogy akar a leggazdagabb fantazidval
is elképzelhetnénk Oket. Réges-régen sokkal magasabbra emelhették
volna az ember életszinvonalat. Ez valddi biiniigyi torténet, de nemcsak
az. Elképesztden ostoba is, mert e paranoias koltekezéssel nem nyertiink
egyebet, csak bizonytalansdgot, idegfesziiltséget ¢és jegyet az
Onpusztitashoz, olyanok kezébe téve le sorsunkat, akikben nincs okunk
bizakodni.

Ha az emberiség valdban ily esztelen, akkor hogyan vészelhette at
torténelmének el6z6 évmilliot? Erre a kérdésre két lehetséges felelet van.
Az egyik az, hogy az ember nem ennyire meggondolatlan, inkdbb a
korlilményei valtoztak meg 10gy, hogy nem illik bele tobbé a
kornyezetébe, és ettdl valnak értelmetlenné tettei. Mas azonban arra a
kovetkeztetésre juthat, hogy az ember mindig ilyen volt, amilyen ma:
mindig onpusztitd volt, csupan a technikai lehetdségei hianyoztak ahhoz,
hogy kipusztitsa Onmagat. A torténelemben mindig is rengeteg



értelmetlen 6ldoklés és pusztitds folyt; csak a primitiv és hatastalan
gyilkos eszkozoknek koszonhetd, hogy az ember nem pusztitotta ki
onmagat, mert ezek az eszk0zok biztositottdk, hogy barmilyen heves
Osszecsapas utdn 1is maradjanak taléldk. A modern tudomdny
megvaltoztatta a helyzetet. Ma mar valamennyilinknek egyiitt kell
elveszniink.

Béarmelyik is a helyes a két elgondolas koziil, ha reménykedni akarunk
a talélésben, a lehetd legsiirgdsebben meg kell tudnunk, mi tart benniinket
ezen a végzetes vaganyon, ¢s van-¢ modunk, esélyiink ra, hogy letérjiink
rola.



Ember és természet

A természet hatalmas, az ember kicsi. Az emberi élet jellege ¢és
szinvonala mindig az ember és a természet viszonyatol fliggott; attol,
hogy mennyire volt képes megérteni az ember a természetet, €s erdit sajat
hasznara forditani.

Minden faj fennmaraddsa azon mulik, milyen mértékben képes
alkalmazkodni a kornyezetéhez. Minden mas €16 fajhoz hasonléan az
embernek is ahhoz a vildghoz kellett alkalmazkodnia, amelyben sziiletett.
Ez a vildg — mondjuk szdzezer esztenddvel ezeldtt — végteleniil egyszerli
volt, és egyszeriiek voltak a problémai is. A legfébb kérdés az volt,
hogyan lehet naprol napra életben maradni, €élelmet, védelmet, szexualis
partnert talalni. Ez megannyi egyszeri sziikséglet. Ennek megfelelden az
ember olyan érzékszerveket fejlesztett ki, amelyek képessé tették ra, hogy
a medve ¢s a farkas, a fa és a kdszikla, tehat a kornyezet valamennyi
lényeges eleme kozott kiilonbséget tegyen. Eletkoriilményei annak
aranyaban javultak, ahogy megtanulta formalni, haszndlni az eszkdzoket.
Felfedezte a tiit, a kereket, az ijat, a tiizet, a fémeket, a cserépégetést stb.
Ezek jelezték a primitiv 1étbol felfel¢ vezetd ut allomdsait.

Ezek a felfedezések az ember mindennapi tapasztalatain alapultak.
Csak az emberi értelem nagyszerli nekilendiilése idején, az Okori
Egyiptomban és a gorog-romai vilagban kezdtek itt-ott probalkozni azzal,
hogy megértsék a természetet. Erdfeszitéseiket az ,,0kor tudomanya”-ként
Osszegezhetjiik. Ennek a korszaknak a tudoményara altaldban az ész
mindenek folott vald erejébe vetett hit volt a jellemzd, tgy vélték, ez
valamennyi kérdést képes megoldani. Arisztotelész, akinek a tanai
évszdzadok gondolkodasat hataroztdk meg, azt hirdette, hogy a nagy ko
gyorsabban esik, mint a kicsi. Ebben az allitisban nem az a figyelemre
meélto, hogy helytelen, hanem az, hogy Arisztotelész sohasem gondolt
feltevésének ellendrzésére. Bizonyara még az otletet is sértésnek
tekintette volna. Miért forduljunk segitségért a nyers tettekhez, ha az
értelem felelni tud kérdéseinkre? Az emberi gondolkodas szabadséaga igen
korlatozott. Valamennyien igen sziik kalitkdban, ,korunk szellemében”
¢llink, mozgasi szabadsagunk nagyon csekély. Ha kiillonb6z6 korokban az
emberek kiilonbozOképpen gondolkodtak, az els6sorban nem annak
koszonhetd, hogy a kalitka tagult, hanem annak, hogy elmozdult. Koranak
szelleme tette lehetetlenné, hogy Arisztotelész felemeljen két kovet, és



megvizsgalja, melyik zuhan gyorsabban.

A XVI. szazadban hatalmas valtozdsnak kellett bekovetkeznie az
emberi gondolkodéasban, mert egy napon egy kétkedo fiatalember felment
a pisai ferde torony tetejére, felvitt két kovet, egy kicsit és egy nagyot, és
megkérte a baratait: figyeljék meg, hogy a két egyszerre ledobott k6 koziil
melyik ér eldszor foldet. Ez az ember — Galileo Galilei — nemcsak értelme
tokéletességében kételkedett, hanem érzékszerveiben is. Ez késztette arra,
hogy tavcsovet készitsen. Felfedezte a Jupiter holdjait, melyeket eldtte
még ember sohasem latott, bizonyitva ezzel, hogy a vilagegyetem nem
csupan az ember kedvére és gyonyoriiségére jott létre. Az emberi
értelemnek ezt az 0jjasziiletését ma ,,reneszansz” néven foglaljuk Ossze.
Galileo volt az elsd latnokok egyike. Ot kovette nemsokara Kepler,
Leeuwenhoek és sokan masok, akik mértek, megfigyeltek, szamoltak:
felépitették a klasszikus tudoményt, melynek csticsara Newton, Darwin és
Pasteur ért fel.

Ez a klasszikus tudomany az ember 4ltal ismert vilaggal foglalkozott,
azzal, amelybe az ember belesziiletett, amelyhez alkalmazkodni probalt,
amelyben ¢lt. Ennek megfeleléen ez a tudomdny nem hozott mindségileg
ujat az emberi életbe, pusztan a kdrnyezet belsé Osszefiiggéseit tisztazta.
Oriasi hatdsa volt az emberi gondolkodasra, torvénnyel és renddel
helyettesitette be az isteni szeszélyt, el6szor fogalmazta meg, hol ¢l az
ember és mi is az ember valojaban.

Az oOkori tudomany nem valtoztatta meg az emberi életet. A
klasszikus tudomany — néhény évszazadnyi lappangds utdn — a XIX.
szazadban elvezetett az ipari forradalomhoz, amely nagyot lenditett az
emberiség életszinvonalan. Lenditett rajta, de nem hozott mindségileg
ujat. A tit mar évezredekkel ezelott ismerték, a varrogép csak gyorsabban
¢s jobban tudott varrni. Hasonloképpen a vasut — a ,,vasparipa” — csupan
lekorozte a lovat, és kényelmesebbé tette az utazast. A halalozési
aranyszam csokkent, az ¢élelmiszeres arutermelés ndvekedett, és
tarsadalmi osztaly sziiletett, az ipari munkdssag, de a vildag képe
egészében valtozatlan maradt.

A széazadfordulon négy fontos felfedezés jelezte az emberi torténelem
Uj szakaszanak a kezdetét. Ismertté valtak a rontgensugarak (1895), az
elektron (1895), a radioaktivitas (1896) és a kvantum (1900); ezeket a
felfedezéseket nemsokdra kovette a relativitaselmélet (1905). Az 1j
felfedezések koziil egyik sem volt — és nem is lehetett — érzékszerveinkkel
érzékelhetd. Az ember koriil olyan vildg bontakozott ki, amelyrdl azeldtt
sejtelme sem volt, amelyrdl érzékszervei semmilyen informacidéval nem



szolgalhattak szaméra. Erzékszervei nemcsak hogy nem informaltak, nem
is informalhattak, mert sajatosan olyan felépitéstick. Ellenkezd esetben
haszontalanok lettek volna, és a faj kipusztuldsat okoztak volna. Ha én
atomokat vagy kvantumokat érzékelnék teherautdk helyett, elgdzolndnak;
ha dseim elektronokat lattak volna medvék helyett, biztosan felfaltak
volna 6ket.

Az emberiség torténelme immar két felvonasra oszlik; ezt a két
szakaszt a szdzadfordulon a modern tudomdny megjelenése valasztja el
egymastol. Az elsé periddusban az ember abban a vilagban élt, amelyben
faja sziiletett, és amelyhez érzékszervei alkalmazkodtak. A mésodikban
atlépett egy 10j, kozmikus vilagba, melyben teljesen idegen. Torténelme
folyaman eddig sohasem kellett 4télnie ilyen hirtelen valtozast. En még
nem vagyok olyan rettenetesen Oreg, de nagyon jol emlékszem, amikor
nagybatyam — maga is tudos — elmondta nekem, hogy Périzsban a Francia
Tudomanyos Akadémidhoz benyujtottak egy dolgozatot, amely
végérvényesen bebizonyitotta, hogy lehetetlen a levegdnél nehezebb
testekkel repiilni. Mindenki fellélegzett, mert a repiilés gondolata mar
kezdte nyugtalanitani az embereket. Arra az iddre is emlékszem, amikor
az els6 gépkocsi megjelent az apam birtokan, és a munkasok kovetelték,
hogy a sof6r nyissa ki a motorhézat, és leplezze le a csalast, vagyis az
eldugott lovat.

Alig fél évszazados lappangds utdn a modern tudomany kezdte
megvaltoztatni az emberi életet, olyan tényezdket vezetett be, amelyekrol
azel6tt dlmodni sem lehetett. Az ember rendelkezésére 4ll6 erdk tobbé
mar nem foldi, emberi Iéptékii erdk voltak, hanem kozmikus erdk,
amelyek a vilagegyetemet formaltak. Kis foldi langjaink ezer Celsius-fok
koriili homérsékletét az atomreakciok tobb millié foka, a nap héje valtotta
fel. A lovak sebességét — mint az emberi ¢€let egyik tényezdjét — a fény
vagy a hang sebességére cseréltik; fegyvereink viszonylagos
artalmatlansagit az atom ereje helyettesitette, amely kikotoket ashat,
hegyeket mozgathat, vagy tarsadalmakat semmisithet meg masodpercek
alatt.

John Platt” a valtozasokat osszefoglalva bemutatta, hogy
szdzadunkban a kozlési sebesség novekedésének nagysdgrendje
tizmillibszorosan, az utazasi sebesség szazszorosan, az adatkezelés
sebessége egymillidszorosan, energiaforrasaink ezerszeresen, fegyvereink
ereje egymillidszorosan, a betegségek ellenérzésének képessége mintegy
szdzszorosan, a népesség pedig ezerszeresen ndvekedett a néhany ezer

1" Science, 166, 1115, 1969.



esztendd el6tti szinthez viszonyitva. Es ez csak a kezdet, amely hatartalan
lehetdségeket nyit mindkét irdnyba: az emberi élet sohasem almodott
boségének ¢és méltésaganak a megteremtéséhez, vagy a hirtelen,
nyomorusagos vég felé.

Uj, kozmikus vilagban éliink, és az ember nem ehhez formalddott.
Hogy fennmarad-e, az most att6l fiigg, milyen gyorsan és milyen jol tud
alkalmazkodni, at tudja-e alakitani eszméit és elgondolasait, tarsadalma,
gazdasadga és politikdja szerkezetét. Léte attol fligg, gyorsabban tud-e
alkalmazkodni, mintsem az ellenséges erdk elpusztitanak. Pillanatnyilag
nyilvanvaloan vesztésre all.

Arra kényszertiltiink, hogy az 6sember agyaval nézziink szembe ezzel
a helyzettel; olyan aggyal, amely nem sokat valtozott, miota kialakult.
Idejétmult gondolkodassal, intézményekkel és modszerekkel fogadjuk a
valtozéasokat, olyan politikai vezetOkkel, akik szellemi gyokereikkel egy
régi, a modern tudomany elétti vilagba kapaszkodnak, és azt hiszik, hogy
e roppant problémak megoldisanak egyetlen modja a csalafintasdg, a
kétszinliség, annak az atomarzendlnak a tovabbi novelése, amely mar ma
is elegendd ahhoz, hogy haromszorosan is elpusztitson minden ¢l
egyedet, méghozza 1Ugy, hogy egy robbanofejet tobbel probalnak
helyettesiteni, 1j rakétalovedékeket készitenek, meg rakétaelhdrito
l6vedékeket, vagy rakétaelharitdo rakétakat elharito ujabb rakétakat, és
megszamldlhatatlan billiokat koltenek haladlos fegyverekre. Maris
egyetlen csapassal eltorolhetd barmilyen tavoli varos, ennek ellenére
egyre tobb és tobb ilyen kilovésre kész bombat helyeziink el a fold alatt, a
tenger mélyén, mintha ezek is régi tipusi bombak volnanak, amelyeknek
a szama donti el egy litkdzet sorsat.

Az egész helyzetet az teszi szOrnyen értelmetlenné, hogy ezeket a
bombdékat az égvildgon semmire sem lehet hasznalni. Tulsdgosan erdsek.
Senki sem 16heti ki 6ket anélkiil, hogy ne kovetne el dngyilkossagot, és
ne pusztitand el vele magat az emberiséget. A vilag legerésebb katonai
hatalma nem képes megbirkdzni egy kicsiny, fejletlen nemzettel,
amelynek egyetlen ilyen bombéja sincs, most mégis kiszivja ellenfelének
¢leterejét. Ez a vildg, amelyben ¢l0 valdsagaban figyelhetem
embertarsamat, amint a Holdra 1ép, s6t beszélgetni hallom, mikdzben
jomagam papucsban iilok otthon... ez mar nem az a régi vilag, amelyben
az emberiség megsziiletett. Ez 1) vilag, és 0 eszméket, j modszereket, j
vezetOket kovetel. Ezt még nem sikeriilt megvaldsitanunk, nem fogantak
meg az ,,0j” eszmék, nem fejlédtek ki az ,,05” vezetdk, nem alakultak ki
az ,,uj” modszerek — mindez kétségbeejtéen nyilvanvalod abbdl, hogy ma



is ugyanugy cseleksziink, mint elddeink évezredekkel ezeldtt. Szazadokon
at az volt az emberek f& gondja, milyen lesz az élet a halal utan. Ugy
latszik, ma eldszor arra kell valaszokat keresniink, milyen lesz az élet a
halal el6tt.



Az agy ¢s az értelem

Béarmit cselekszik is az ember, el6szor gondolatban teszi azt. A
gondolkodas alapja meghatarozott szerkezet — az agy. Semmilyen tett
nem lehetséges a cselekvést végzd anyagi rendszer nélkiil, és ez a
rendszer csak azt végezheti el, amire szerkezete képessé teszi. A tehén
soha nem tojhatna tojast, bArmennyire erélkddne is, nem lehet szoveget
gépelni a lemezjatszoval vagy hanglemezt lejatszani az irogépen. Az
ember szintén csak arra képes, amire agya lehetdséget teremt. Ezért,
mieldtt az emberi tettekrél beszélnénk, egy pillantast kell vetniink az
agyra, hogy lassuk, milyen ez a szerv, és milyen célra formalta meg a
természet.

A 1étért vald kiizdelemben egyes allatok agyarakat, masok szarvakat
vagy karmokat novesztettek, ismét masok mérgeket termeltek ki. Az
embernek agya fejlédott, és sajatos modon ez a képlékeny anyagcsomod
sokkal ragyogdbb eszkdznek bizonyult az ember uralmédnak
biztositdsdhoz, mint az agyarak, szarvak vagy mérgek. Az ember agyat
nem azért alakitotta ki a természet, hogy az igazsagot keresse, hanem
azért, hogy élelem, biztonsag ¢és hasonld dolgok utan kutasson, hogy
felismerje az elonyds helyzeteket, hogy nap mint nap segitse az embert az
¢letben maradasban. Az agy a tulélés szerve. Az emberi indulatok, tettek
meghatarozoi a vagyak vagy a sziikségletek, és az agy az emberi
kielégiilés eszkdze.

A primitiv tarsadalmakban valoban ez volt az agy egyetlen funkcioja.
A bonyolultabb tarsadalmakban azonban kifejlédott az agy 0j szerepkore,
mégpedig az, hogy hangzatos indokokat talaljon tetteinek és vagyainak
igazolasara. Ezt a feladatat agyunk olyan villamgyorsan végzi, hogy azzal
altathatjuk magunkat: valdjaban ezek az indokok motivaljak tetteinket.

Az indokokrol beszélve azonban egy dolgot tisztaznunk kell: azt,
hogy semmiféle valos értelmiik nincs. Szavakbol allnak, és a szavakat
sokféleképpen lehet Osszeilleszteni. Mindenki hallott Szokratész kedvenc
szorakozasarol: ,,Allits valamit, és én meg fogom céfolni; aztan allitsd az
ellenkezdjét, és én azt is meg fogom cafolni.” Barmi igazolhat6 szavakkal
¢s logikaval.

Nemzetségiink dsidoktdl két csoportra oszlott: héjakra és galambokra.
A héjak a harcot, a galambok a békét kedvelik. Mindkét csoport
egyforman igazolni tudja viselkedését szavakkal és logikéaval, igy ennek



az érvelésnek nincs jelentdsége. Csak a puszta tény fontos, az, hogy
vannak héjak, és vannak galambok, a héjak mindig héjaként, a galambok
viszont galambként gondolkodnak és cselekszenek.

Egész idegrendszeriink egyetlen célra fejlodott  ki:  hogy
létfenntartasunkat és  sziikségleteink kielégitését segitse. Minden
reflexiink ezt a célt szolgalja, és kifejezetten 6nzdvé tesz benniinket. Ritka
kivételektl eltekintve az emberek valdjaban csak Onmaguk irant
érdeklédnek. Mindenki sziikségszeriien sajat vildganak a kdzpontja.

Amikor az emberi agy mintegy szazezer esztenddvel ezel6tt elnyerte
végsd formdjat, a problémak és a megoldasok rendkiviil egyszeriiek
voltak. Az embernek azonnal meg kellett ragadnia minden kedvezo
alkalmat; nem voltak tavlati kérdések. A vildg azota megvaltozott, de mi
még mindig aprd, kozvetlen elényokért aruljuk tavolabbi létérdekeinket.
Katonai-ipari komplexumunk, amely veszélyezteti az emberiség jovojét,
jorészt annak koszonheti szilardsagat, hogy nagyon sok ember
mindennapi kenyere fligg téle.

Ez az érdekeltségi komplexum valamennyilinket hatalméaban tart,
magamat is beleértve. Amikor megkaptam a Nobel-dijat, az egyetlen nagy
Osszeget, amit életemben valaha is lattam, tennem kellett vele valamit. A
legegyszeriibben ugy szabadulhattam meg tdle, hogy befektettem;
részvényeket vasaroltam rajta. Tudtam, hogy kozeledik a masodik
vilaghabora, és féltem, hogy ha olyan részvényeim vannak, amelyek
értéke habort esetén emelkedik, én is kivanni fogom az 61doklést, igy arra
kértem az ligynokomet, olyan részvényeket véasaroljon, amelyek értéke
haboriban zuhanni fog. Megtette. A pénzemet elvesztettem, de
megmentettem a lelkiismeretemet.

Az emberi gondolkodés emlitett jellegzetességének figyelemre méltd
kovetkezményei vannak a tarsadalmi szerkezetekben. Filozofidjanak
megfeleléen az ember intézményeket teremt tarsadalmi sziikségletei
kielégitésére. Egyesek csatlakoznak ezekhez az intézményekhez,
személyes érdekeiket az intézményes érdekek halojaba szove;
intézményekébe, amelyek gazdagsagatdl és hatalmatdl sajat jolétiink
fiigg. EbbOl az kovetkezik, hogy ezek az intézmények révidesen inkabb a
sajat érdekeiket, mint a tarsadalmi sziikségleteket szolgdljdk. Amint az
id6 telik, a tarsadalom szemlélete és igényei megvaltoznak, de az
intézmények valtozatlanok maradnak; addig harcolnak érdekeikért, amig
— gyakran szenvedések, pusztitds és vérontds aran — el nem sOpri Oket a
forradalom. Az ember a megrazkodtatasok kovetkeztében fejlddik; olyan
lesz, mint a kigy6, amely id6szakonként levedli a borét.



A modern tudomany szarba szokkenése jelentdsen felgyorsitotta
ezeket a valtozasokat. Legtobb tarsadalmi intézményiink féleg a sajat
érdekeit szolgalja, s kozben gy tesz, mintha azt a célt szolgalna, amelyért
1étrejott. Ez egyardnt érvényes hadseregekre, egyhazakra és korméanyokra;
azt mutatja, hogy képmutaté vilagban, hamis latszatok vildgaban ¢liink,
olyan vildgban, amelyet ifjusagunk teljes egészében kezd elutasitani.



Eszrevételek a nevelésrol

Az eldbbiekben megkiséreltem bemutatni, hogy minden miikddést adott
szerkezetek iranyitanak, és az emberi tetteket az agy szerkezete hatarozza
meg. Ha minddssze ennyirdl volna szo, akkor semmit sem tehetnénk,
hogy megvaltoztassuk a dolgok mai menetét, és ez a konyv folosleges
volna. Az ember azonban azért tarthatja kézben sajat jovenddjét, mert az
agy sok vonatkozasban hasonlé egy Ujonnan szerkesztett géphez: a
szamitogéphez. A szamitogép is szerkezet, mint annyi mas konstrukcio,
de hogy mit képes elvégezni, az nem csupan a nyers vaztol, hanem finom
elektronikus  vagy magneses szerkezetétdl is fiigg, amelyet
programozassal megvaltoztathatunk.

Amit mi nevelésnek neveziink, az nem egyéb, mint az agy
programozéasa abban a korai szakaszban, amelyben még formalhat6. Az
emberis€ég jovoje a neveléstdl, ettdl a valtoztathaté programrendszertdl
fligg. Az emberiség torténelme Iényegében ennek a programozasnak a
fokozatos valtozasat tiikrozi, és ha barki 6sszehasonlitja Gnmagat egy vad
emberevével, belathatja, hogy az egyetlen Iényegbevagd kiilonbség
kettejiik eltérd nevelési programjaban van. Ebbdl az kovetkezik, hogy a
nevelés az emberiség egyik legfontosabb tevékenysége. Csodalatos
lehetdségek felé nyit kaput, de ugyanakkor szornyii veszedelmeknek teszi
ki az emberiséget; neveléssel barmelyik diktatorikus rendszer sajat
érdekei szerint valtoztathatja meg a tarsadalmat, artatlan embereket
vérengz0 gyilkosokka valtoztathat, amint erre szdzadunk folyamén nem
egy példa volt mar.

A politikai rendszerek mindenkor kihasznaltak ezeket a lehetdségeket.
Minden 1j politikai rendszer els6 feladata az volt, hogy megteremtse sajat
nevelési rendszerét, amely az érdekeit szolgalja ¢és a rendszer
megszilarduldsat biztositja. Jomagam feudalis orszagban ndttem fel, ahol
a gondolkodast veszedelmes dolognak mindsitették, igy végtelen
magolasra kényszeritettek, és arra tanitottak, hogy a legnagyobb erény, ha
valaki kész meghalni a kiralyért. (Késobb megtudtam, hogy a ,kirdly”
valojaban azt a klikket jelentette, amelyik kirobbantotta az elsd
vildghaborat, meghamisitott jelentéseket tovabbitva az uralkodonak.)

Elméletileg van rd lehet6ség, hogy neveléssel gyokeresen
megvaltoztassuk a torténelem menetét, a szlik latokorii nacionalizmust
altalanos emberi szolidaritassal valtsuk fel. A gyakorlatban azonban 6ridsi



gondot okoz, hogy ki alkalmas az ifjusag tanitasara. Az idésebbeknek kell
tanitaniuk az ifjakat, de az idésebbek hajlamosak rd, hogy azt a vilagot
adjak tovabb a tanuldknak, amelyben 6k maguk felndttek. Ki tanitsa
akkor a tanitokat? Es milyen vilagra toreksziink? Ha valaszolni tudunk
ezekre a kérdésekre, mar féluton vagyunk a vildg gondjainak
megoldéasahoz.

A kérdést tobbféleképpen lehet megkdzeliteni. Az egyik
leglényegesebb tényezd, amely a cselekedeteket meghatdrozza, az az
értékrendszer, amelynek legnagyobb része fiatalkorban alakul ki. Ha én
hetvenhatodik évemben még mindig tlirelmetleniil rohanok reggelente a
laboratériumba, az azért van, mert gyermekéveimben megtanultam a
sziileimtdl, hogy az egyetlen dolog, amiért kiizdeni érdemes, az 1j tudas
vagy az Uj sz€pségek megteremtése.

A torténelem az a tantargy, amelynek a legnagyobb hatdsa volt
értékrendszeriink kialakuldsara, hiszen milyen mas alapra lehet a jovot
épitem, mint a multra? Bar természettudos vagyok, mégis ugy gondolom,
hogy a torténelem a legfontosabb tantargy egy gyermek nevelésében. De
ennek valdsagos torténelemnek kell lennie! A ,,valdsdgos torténelem” az
én értelmezésem szerint az ember lassu fejlédésének a torténete, annak a
torténete, hogyan emelkedett ki A4llattarsai koziil mai kivaltsagos
helyzetébe, ahol értékelni tudja a szépséget, a tudast, és képes
végiggondolni, hol a helye a vildgban ¢és ki is & voltaképpen. A
felemelkedés liteme két tényezd eredménye: az egyik eldreviszi, a masik
visszahlizza. Visszahizé eré volt a hdborl, a vérengzés és a pusztités,
amit kiralyok, bardok, diktatorok, tdbornokok és hasonlok képviselnek.
Torténelmiik nemcsak véres torténelem, de hamis is, mert — amint mar
gyakran ramutattak — a legtobb haborit nem dicsdséges kiralyok és vitéz
tabornokok dontotték el, hanem tetvek és patkanyok, amelyek fert6zést
hordoztak és jarvanyokat terjesztettek. Meg a taplalékhidny, amint ezt
legutobb a biafrai tragédia is példazta. Az emberiséget eldrelenditd erdket
azok képviselték, akik 0j tudas, 0j szépségek, hathatosabb erkodlesi és
etikai értékek utdn kutattak. De torténelemkonyveimben sehol sem
talalom a neviiket. Bertrand Russell taldloan jegyezte meg, hogy nemzeti
héseink szobrainak talapzata anndl magasabb, minél tobb embert Gltek
meg ezek a hdsok. Véleményem szerint az emberiség igazi hdsei a
Galileik, Newtonok, Darwinok, Pasteurdk, Shakespeare-ek, Bachok, Lao-
cék és Buddhak, akiknek a nevét ritkdn emlitik azok a
torténelemkonyvek, amelyek tele vannak a csatdk és a nemzeti hatarok
értelmetlen ide-oda tologatasanak a leirasaval.



A j6 nevelés meg tud oldani egy masik igen nyomasztd gondot is: mit
tegyen az ember dnmagaval, ha mar tobbet tud termelni, mint amennyit
elfogyaszt? Ezért van sziikségliink egy olyan nevelési rendszerre,
amelynek alapja a valodi erkolesi, esztétikai és szellemi értékek
megértése. Elegendo szépség, baj és fenség van a vilagon, amit magunkba
szivhatunk; val6jaban nincs rd sziikség, hogy unalmunkban embert
oljiink.

Az e fejezetben ismertetett helyzet bizonyos mértékben megvaltozott.
Azt irtam, hogy az Oregek tanitjdk a fiatalokat. Mar nem igy van. Az
ifjasag kitort, 6nmagat tanitja, és megalkotja sajat vilagat.



Az erkolcs kettdssége

Az erkdles az emberi viselkedés egyik alapkove. Erkdlcsi
kédrendszeriinket a nevelés vési mélyen belénk kora ifjisdgunk idején.
De mi az erkdlcs? Vajon belsd, abszolut igazsadg, amely dnmagéban, a
kornyezett6l filiggetleniil is 1étezik és érvényes? E sorok irdjanak
véleménye szerint az erkdlcs nem egyéb, mint olyan szabalyok
gylijteménye, amely lehetévé teszi az egyiittélését, €s a koriilményektdl
fiigg. A mi nyugati vildgunkban példaul a bigdmia az egyik legsulyosabb
erkolcsi vétség, a torvény is szigoruan biinteti. Ugyanakkor néhany ezer
mérfoldnyire keletre egy vidéki klubba esetleg éppen azért nem veszik fel
az embert, mert csak egy felesége van.

Mozes Tizparancsolata csodalatos tomorséggel Osszegzi a legfobb
erkolesi torvényeket. A legfontosabb parancsolat: ,,Ne 06lj.” De a
természet 6ldoklésre épiil! Probald csak megtanitani a tigrist arra, hogy ne
0]jon — kinevetne, ha tudna nevetni. Tanitsd az egeret arra, hogy ne lopjon
— egy masik parancsolat értelmében —, és az egér éhen halna. Olés és
lopas nélkiil a természet 6sszeomlana.

Az 0lés ¢és a lopas a dzsungel torvényének része. Az emberi
tarsadalom azonban nyilvanvaléan nem épiilhet a dzsungel torvényeire.
»Ne 0l (mert téged is megdlnek); ,,Ne lopj” (mert téled is lopni fognak,
¢s nem mész semmire). Mindkét parancsolat mar kora ifjusagunkban
mélyen a tudatunkba rogzdodott, és éppen ezért a legtobben nem tudunk
gatlastalanul 6lni vagy lopni.

Az elobb emlitett két parancsolat tarsadalmi berendezkedésiink alapja.
A beldliik fakadé ellentmondas abban rejlik, hogy az ember ragadozo
allat, és abban kiilonbdzik a tobbi ragadozotdl, hogy sajat fajtarsait is
képes zsakmanyul ejteni. Otthon szereti a békét, ugyanakkor szivesen
indul vadészni, hogy masokon uralkodhasson. Ennek megfelelden kétféle
erkolcsre van sziiksége: otthoni célokra egy maganerkolcsre,
zsdkmanyszerzd Utjain pedig egy nyilvanos, kozosségi erkdlcsre. A két
erkolcs szoges ellentétben all egymassal. Ami szégyen az egyik erkolcsi
kédrendszerben, az dicséség a masikban — és viszont. Megbiintethetnek
benniinket, ha otthon engedé¢ly nélkiil fegyvert tartunk, de ugyanaz az
allam, amely benniinket biintet, a munkéank altal megtermelt jovedelem
jelentds részét a legaljasabb gyilkos eszk6zok eldallitasara forditja —
olyanokra, mint a harci gazok, a napalm, a fulladast vagy a ndvényzet



pusztulasat okozo szerek. Ma ifjusdgunk jelentds hanyadat zarjak
bortdnbe hosszas kényszermunkara, vagy kergetik szdmiizetésbe csak
azért, mert ezek a fitk megtagadtdk, hogy részt vegyenek szegény,
elmaradott koriilmények kozott €16 emberek legyilkolasaban, akik tobb
tizezer mérfoldnyire élnek, és sohasem tamadtdk meg az O hazdjukat.
Szenilis birdk fitogtatjdk hazafisdgukat azzal, hogy sulyos biintetést
szabnak ki egy katonai behivo eltépéséért, vagy azért, mert valaki a
lelkiismeretére hallgatva, a niirnbergi perben altalunk szentesitett
elveknek megfeleléen cselekszik. Fiataljaink ezrei senyvednek ezért
borténben, ha nem a szamlzetést valasztottak. A behivocédula
Osszetépése és az 0ldoklés visszautasitdsa ugyanazt a biintetést vonja
maga utdn, mint a fegyveres rablds. A fogsagban toltott hosszas
kényszermunka egyenld a torvényesitett gyilkossaggal; helyrehozhatatlan
karokat okoz az értelemben. De ki fog biraskodni a birak felett, és ki fogja
kormanyozni a kormanyokat? Egyetértek Bemard Shaw-val: minden
bironak bortonben kellene tdltenie valamennyi id6t, hogy felfogja, mit
tesz azokkal, akiket bortonbe juttat.

Ezt a kettds erkolesi kodot altalanosan elfogadjak és alkalmazzak a
korményok kiilpolitikdjaban. A bonyodalom abbol szarmazik, hogy a
korszerli tudomany ledontotte azokat a térbeli és iddbeli valaszfalakat,
amelyek elvalasztottdk egymastdl a nemzeteket. Osszezsugorodott
foldgolyonkon csak egyetlen csoport — az emberi torzs — szdmara van
hely. Tehat csak egyetlen erkolcsi kod 1étezhet. ,,Akar jo, akar rossz, de az
én hazdm” — ez az elv csak akkor volt érvényes, amikor a nemzeteket
elvalasztotta egymastol a tavolsag. Amidta a tavolsagok eltliintek és az
emberis€ég gyakorlatilag egyetlen csoportba tomoriilt, a gyilkossagot
gyilkossagnak kell nevezniink, fiiggetlenill a legyilkolt dldozat bdérének
szinétdl, egyenruhdjatol vagy utlevelétdl. Ugyanigy kell biintetniink a
gyilkossagot is, legyen bar egyéni vagy tomeggyilkossag, €s azt sem
nézhetjiik el, ha indokként a politikat hivjak segitségiil.

Valoszintileg ez a kettés erkolesi kod all sok vezetd politikus
¢letpalyajanak torése mogott is. Politikai munkédjuk kezdetén arra
vagynak, hogy embertarsaik sorsan javitsanak. De ha elérik a csucsot,
hajlamosak r4, hogy sajat erkdlcsi kodrendszeriiket felvaltsak a kozosségi
erkdlccsel; olyan elvont eszmék szolgalatdba szegddnek, melyeknek
kevés koze van embertarsaik jolétéhez, végiil pedig habortba keverednek.
Nem ¢éles a hatarvonal a nemzeti dicsdség és hatalom, valamint a vezetok
dicsOsége ¢és hatalma kozott. A kozds emberi szenvedés ugyancsak
konnyen valik elvonttd. Engem személy szerint nagyon mélyen érint a



szenvedés, a halal pedig felzaklat. Gyakran megkeriilok egy haztombot,
hogy ne taldlkozzam egy temetési menettel; szdzezer ember halala
azonban nincs ram semmilyen hatassal. Csak mosolygok, mert képtelen
vagyok megszorozni a halalt vagy a szenvedést szazezerrel. Ez nekem
mar csak puszta szam, absztrakcid. Egy halal tragédia — szazezer halal
statisztika, igy kell ezt latnia a magas rangu hivatalnoknak is. Nagyon
magasrol egy ember ¢lete alighanem igen aprénak latszik — ez a
felismerés vezethette Walt Whitmant, amikor a megvalasztott
kormanyhivatalnokok dnteltségérol és arcatlansagarol énekelt.

Sajnos ez a kozdsségi erkodlesi kod nem csupédn a csticson trénoloké.
Valamennyien elsajatitjuk, amint igy vagy 1ugy részt vesziink a
kormanyzasban. Ez torténik példaul akkor, amikor megvalasztjuk a
héjakat ¢és végtelen millidrdokat szavazunk meg a hdborura, a pusztitas és
6ldoklés félelmetes gépezeteire — majd az oltar elé jarulunk, és Isten
aldasat kérjiik.



A hadseregek biologiaja

Egy hadseregnek, mint a radkos sejtnek, egyik fo biologiai jellemzdje,
hogy allandéan novekednie kell, még akkor is, ha ez a novekedés teljesen
szlikségtelen; egy hadsereg, szorosan Osszefonodott szervezetével ¢és
szerkezetével — az egyénhez hasonléan —, egyre nagyobb hatalomra és
gazdagsagra vagyik. Két tovabbi ok is elkeriilhetetlenné teszi a
novekedést. Az egyik az, hogy minden hadsereg megteremti a maga
ellenhadseregét, amelyet tal kell szarnyalnia. Végiil mindkét hadsereg
elsdségre torekszik, és ez a novekedés végtelen csigavonaldhoz vezet. A
novekedés masik oka az, hogy a hadsereget foglalkoztatni kell, tehat a
sereg ellenségeskedést szit, kétes kalandokba, héborukba sodorva az
orszagot. Ilyen torekvések miatt futhat majd zitonyra az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete, az emberiség egyetlen reménysége.

Nem hatarozhaté6 meg pontosan, hogy mit értlink ,.hadsereg”-en. A
hadsereg egy testet alkot a hadiiparral és a kormanyzattal. A ,katonai-
ipari komplexum” egyetlen oszthatatlan egység, amely sajat nemzete
vérét szivja, a nemzet munkajanak gyiimolcseit termékeny vallalkozasok
helyett medd6 kalandokra pazarolja.

Ez a novekedés veszedelmes, mert ha a katonai-ipari komplexum
meghalad egy kritikus mértéket, mar nem szolgéalja tobbé a polgari
hatosagokat, hanem uralkodik rajtuk. Diktalja a kiilpolitikat, megszabja a
forrasok elosztasat, elnyeli a nemzeti jovedelem jelentds hanyadat, és
elgancsol minden magasabb rendli szellemi probalkozast, elsorvasztja a
milvészetet, a tudoményt, az emberbarati intézményeket. A mi katonai-
ipari komplexumunk mar évekkel ezeldtt tuljutott ezen a bizonyos
kritikus ponton; tovabbi novekedése autokatalitikus, dnserkentd folyamat.
Minél nagyobb ¢és hatalmasabb lesz, annal gyorsabban novekszik. Ezek a
katonai-ipari intézmények szerényen ,honvédelmi minisztérium”-oknak
nevezik magukat, és azt allitjak, hogy egyetlen céljuk a fegyvertelen
allampolgar védelme. Ebben az orszdgban a sajat honvédelmi
minisztériumunk tizezer mérfoldnyi tavolsagra viszi fiataljainkat, hogy
olyanokat mészaroljanak le, vagy olyanok mészaroljak le 6ket, akik ezt az
orszagot sohasem tamadtdk meg. Lathatd, hogy aki ellenszegiil és nem
megy gyilkolni, azt bortonbe zarjak, hogy észhez téritsék. Tobbségiinkben
még ott lappanganak a joérzés csokevényei — nem szeretiink 6lni. A
katonak ebbdl konnyen kigydgyitanak benniinket: olyan helyzetbe hozzak



a vonakodot, hogy csak két rossz kozott valaszthat — 6lni fog, vagy 6t 6lik
meg, ¢s itt mar csak az életdsztone vezetheti, igy tehat gyilkolunk; néha
mér talzasba is vissziik. Ovatos becslések szerint az Egyesiilt Allamoknak
minden egyes vietnami harcos meggyilkolasa 6tvenezer dollarjéba kertilt.
Ebbdl az 6sszegbdl minden meggyilkolt embert tizszer lehetett volna fold
koriili luxus-hajoutra kiildeni.

A hadsereg az emberiség atka, fenyegeti a békét, sot puszta létiinket
is. Az emberi értelem és miiveltség szégyenfoltja. Minél nagyobb egy
hadsereg, annal inkdbb fenyegeti a békét. Azért tartjuk fenn a
hadseregeket, hogy megoldjuk a nemzetek kozotti nézeteltéréseket. De a
nézeteltérések olyanok, mint az egyenletek — ezeket nem lehet bombakkal
megoldani; még atombombdkkal sem. Szégyen, hogy nem tudjuk
értelmesebb eszkozokkel rendezni Oket, s6t az egyetlen meglévét, az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetét is félredobjuk.

Nem kételkedem hadseregiink jo szdndékaban. Azért hoztak 1étre,
hogy megvédjen benniinket, és ezt a feladatit a legtjabb, a legjobb, a
legnagyobb eszkodzokkel, jol szeretné teljesiteni. Nem tehet rola, hogy a
katonai gondolkodés sziikségszeriien rideg, korlatolt, sziik 1atokord, és a
kérdésekre csak egyetlen megoldast ismer — az 6ldoklést. A kudarc okai
vilagszerte a polgari kormanyok, amelyek a problémak megoldasara a
hadseregeket hasznaljak, szabad kezet biztositva nekik. A hadseregek,
értelemszerlien, a szervezett 6ldoklés eszkdzei. Ki véd meg benniinket
védelmezdinktdl?



A kettOs vilagszerkezet

A feliiletes szemléld szamara a katonai vilagszerkezet lényegében két
hadseregbdl 4all, a két szuperhatalom, az Egyesiilt Allamok és a
Szovjetunid hadseregébdl, amelyek szembeallitva egyenstlyban tartjak
egymast. Valdjdban nem igy van. Az igazsag az, hogy ez a két hadsereg
egymas legnagyobb szovetségese, hiszen a szovjet hadsereg nélkiil nem
volna sziikségiink a sajat hadseregiinkre, ¢és megforditva; a két orszag
allampolgéarainak munkéjaval termelt értékek pedig nem &ramlananak
tobbé a honvédelmi minisztériumokba. A két nagy hadsereg
Osszehangoltan miikodik, félelmet ¢és  gylldlséget szit, hogy
megakadalyozza a béke 1étrejottét. Mindkettd nagyon bator, csupan egy
dologtol fél: a békétdl, amely a sereget foloslegessé tenné. Ezért
mindketté teljes erdvel harcol a béke ellen. A hadseregek nemcsak a
korményokon uralkodnak, hanem a sajtét a markukban tartva uraljak és
iranyitjak nemzetiik gondolkodasat is; ez a militarista patriotizmus, amely
szerint a katonai kiaddsok barmiféle megkérddjelezése egyenld a
hazaarulassal, ¢és a hazafisag azonos az Oridsi hadi kiaddsok
megszavazasaval. Nekiink most valdjadban védelmi minisztériumokra
lenne sziikségiink e védelmi minisztériumok ellen, amelyek az adofizetd
polgar pénzét jorészt propaganddra koltik, hogy még tobb pénzt
préseljenek ki beldle.

Az egész rendszer miikodését bemutathatjuk a New York Times 1969.
oktober 27-én kelt szamabol vett idézettel. ,,Egyes szovjet vezetdk —
példaul Nyikolaj I. Krilov, a stratégiai rakétaegységek parancsnoka — azt
mondtak, hogy az Egyesiilt Allamok meglepetésszerti timadast készit elé
a Szovjetunid ellen, és ezzel szemben a legjobb védekezés a lehengerld
stratégiai folény.” Roviden: az Egyesiilt Allamok az elsé csapésra késziil,
¢s ahhoz, hogy ezt megakadalyozzdk, a szovjet embereknek nagyobb
hadseregre, tobb hadifelszerelésre van sziikségiik. Krilov marsall szavai
igencsak ismerdsen csengenek! Szinte sz6 szerint ezt halljuk nap mint nap
sajat vezetdinktdl, akik a Szovjetunio elsd csapast méré képességérol
beszélnek; éppen ugy ijesztgetve itt az embereket, mint ahogyan Krilov
marsall teszi a taloldalon. Semmibe veszik a polgari hirk6zlo
tigynokségek jelentéseit, amelyekben nyoma sincs annak, hogy a masik
oldal az els csapasra késziilne.

Természetesen az antiballisztikus rakétdk (ABM) kimondottan



védelmi fegyverek, de a védelem erdsitése megzavarja a hatalmi
egyensulyt, és arra kényszeriti a masik felet, hogy sajat arzenaljat erdsitse.
A jaték igy aztan folyik tovabb, a pénz pedig eltiinik a katonai-ipari
komplexumok bdrdndjeiben. EbbOl mar biztosan mindenkinek vilagos,
hogy a fegyverkezésnek nincs technikai megoldasa. Ha az egyik oldal Iép
az arzenal fejlesztésében, a masiknak is lépnie kell, és ez igy megy a
végkimeriilésig, a végs6 katasztréfaig. Mar az sem jelentene semmit, ha
erdsen felbillenne a jelenlegi egyenstly. Mindkét oldalon éppen elegendd
nukledris {itéerd halmozddott fel ahhoz, hogy barkinek elvegye a kedvét
az atomhaboru kirobbantasatol. Mindkét oldal legalabb haromszorosan
pusztithatna el a masikat. Egy nagyobb egyenstlyzavar minddssze annyit
jelentene, hogy mi (vagy a szovjetek) esetleg csak kétszeresen tudnank
kiirtani egymast, ami béven elég.

A legnagyobb veszélyt azonban nem is maguk a nagyhatalmak
jelentik. A legnagyobb veszély az, hogy torvénytelenségeik mindenki
mast értelmetlen fegyverkezésre serkentenek. Egyetlen orszdg sem
tekintheti magat nagyhatalomnak, és nem is varhatja el, hogy tisztelettel
beszéljenek vele mindaddig, amig nem csatlakozott az atomklubhoz, igy
egyaltalan nem meglepd, hogy a klub, amelynek eredetileg csak két tagja
volt, ma mar négytagu, és ez a szam a jovOben varhatoan novekedni fog.
Ha az atomfegyverrel rendelkezé orszagok barmelyikében szélsGséges
er6k ragadjak kézbe a vezetést, konnyen szakadékba taszithatnak
valamennyitinket.

De egy masik veszély is leselkedik rank. A Pentagon virdgzo
fegyverkereskedelembe kezdett, arra serkenti az elmaradott nemzeteket,
hogy csatlakozzanak a fegyverkezési versenyhez, és koltsék fegyverekre a
pénziiket, mieldtt sajat fiaiknak enni adnanak. A Pentagon nem all
egyediil; a szovjet katonai hatosagok ugyanezt teszik, s6t még az allitolag
védtelen  saigoni kormany is részt vesz a legviragzobb
fegyverkereskedelemben. Ugy fest a dolog, mintha egy katonai
vilagkartell arra szovetkezett volna, hogy vildgunkat hatalmas
kaszarnyava valtoztassa. Ez megtorténhet, és ezzel egyiitt a katonaélet
ridegsége, egyhangusaga ¢s erkolcsi pangédsa varna rank.

A 1II. vildghdboriban azért harcoltunk, hogy felszamoljuk a
militarizmust. Felszdmoltuk a japan militarizmust, és most azon
faradozunk, hogy ujjaélessziik; nyomast gyakorolunk Japanra, hogy
novelje katonai koltségvetését cserébe Okinawaért, valamint egyéb
gazdasagi engedményekért. Japan ¢és Németorszdg csodalatos
ujjasziiletése jol példazza, hogy mire képes az a gazdasag, amely



megszabadult a hadiipar terhétdl; sajat inflacionk viszont ennek éppen az
ellenkezdjére figyelmeztet. Japan hadsereg nélkiil és a haborunak mint
politikai  eszkdoznek a visszautasitasdval ma a vilag egyik
legbiztonsdgosabb éllama, mar amennyire ma egy nemzet egyaltalan
biztonsagban lehet. Japant ugyanis csak a terliletén 1évé amerikai
tamaszpontok veszélyeztetik, amelyek céltablava valtoztatjak az orszagot.

Amikor ¢én fiatal voltam, ¢élt egy nagy bokszbajnok, akitdl
megkérdezték, hogy erds dkle biztonsagot ad-e neki, és 6 igy valaszolt: az
udvarias sz6 nagyobb biztonsdgot ad, mint az erés Okol. En még
hozzatenném: az udvarias sz6 és a joéindulat.



A kormanyokrol

Amit a hadseregekrél mondtam, az jorészt érvényes a kormanyokra is. Ez
nemcsak azért van igy, mert a kormdnyokat egyre inkdbb sajat
hadseregeik uraljdk, hanem azért is, mert a kormanyoknak szintén
sziikségiik van ellenségekre, akikkel megfélemlithetik sajat népiiket,
hiszen a megfélemlitett embereket konnyebb vezetni.

Kétszaz esztenddvel ezel6tt Babeuf gy itélte meg, hogy a kormany
,»a kevesek Osszeeskiivése a tobbség ellen”. Sajat kormanya készségesen
igazolta véleményét: lefejeztette Babeufot. Es természetesen nem példa
nélkil valé a kormanyok kozti dsszeeskiivés sem mas kormanyok ellen.
Az Egyesiilt Allamok dél-vietnami eréfeszitései jol példazzak ezt.

Napjainkban — esetlegesen — lathatunk némi haladast a béke iranyaba
is; ilyenek példaul a parizsi béketargyaldsok, a baktériumfegyverekrol
valo lemondas, a fegyverzetkorlatozasi konferencia. Kérdés azonban,
hogy ezek mennyiben szolgaljdk valoban a békét, és mennyi benniik a
puszta porhintés, amely csupan a ragadoz6 politika elfogadtatasat
szolgalja. Nixon elndk maga nevezte jelentéktelennek a périzsi
béketargyalasokat. Az elnok egyoldaluan lemondott a
baktériumfegyverek hasznalatarol, és ez jo iranyba mutaté dontés ugyan,
de értékébdl sokat levon az a tény, hogy csak akkor jelentette be, amikor
kideriilt, hogy a baktériumhabord mindkét fél szdmdara egyarant
veszedelmes. R4aadasul a bejelentésre kozvetlentil az utan kertilt sor, hogy
kozismertté valt a My Lai-i vérengzés, és tenni kellett valamit cstinyan
bemocskolddott jo hirlink kifényesitésére. A koltségvetés aranyai arra
utalnak, hogy a bakterialis hadaszati kutatasok valtozatlanul folytatodnak,
csak a cimke valtozott ,,védelmi kutatds”-ra. Ami a fegyverkorlatozasi
konferencidkat illeti, ezek messzemend kovetkezmények nélkiil,
biztonsdgosan kezdeményezhetdk. A szekeret nem lehet a lovak elé fogni,
vagyis nem lehet csokkenteni a fegyverzetet, €s azutan baratkozni. E16bb
kell baratkozni, és ha ez megtortént, a fegyverek maguktol f6loslegessé
valnak, hiszen semmi értelme fegyverkezni a baratokkal szemben. A
fegyverkezési versenynek nincs technikai megoldasa. A helyzet olyan,
mint Texasban: szaz évvel ezeldtt itt még ongyilkossagnak szdmitott, ha
valaki eldobta a fegyverét, de késébb a l¢lektani helyzet megvaltozott, és
a fegyverek maguktol eltintek. Ma mar az ember fegyver nélkiil nagyobb
biztonsdgban van Texasban. Lincoln szerint a legegyszeriibben ¢&s



legolcsobban  ugy szabadulhatunk meg egy ellenségtdl, ha
megbaratkozunk vele. Miért nem bardtkozunk mi is elébb az
ellenségeinkkel? Az amerikai kormany o6vatosan elkeriil minden olyan
Iépést, amely valoban f0loslegessé teheti a fegyvereket. A
fegyverzetkorlatozé vagy -csokkentdé konferencidknak sajatos humora
van: ugy készilink rajuk, hogy egyre tobbet koltink a fegyverzet
kutatasara és épitésére (MIRV, ABM), csak azért, hogy ,,er6folénybdl
targyalhassunk™. Pedig a leszerelés kevesebb és nem tobb fegyvert jelent.

Igen érdekes kérdés, hogy miért nem képviselik a kormanyok
valasztoikat. Ennek tobb oka is lehet. Az egyik talan az, hogy a
megvalasztashoz jo politikusnak kell lenni, jaratosnak a targyaldsok
fortélyaiban, mig a jo vezetd az, aki jo allamférfi. A politikus a kovetkezd
valasztasra gondol; az allamférfi a kovetkez6 nemzedékre. Az emberek a
legjobb politikusokra szavaznak, aztdn csodalkoznak, hogy rossz
allamférfiakat kaptak.

De bizonyara mélyebb okokkal is magyardzhaté a politikusok
palforduldsa, miutdn megvalasztottak Oket tisztségiikbe. Jeloltként
Johnson elndk Oszinte igéretet tett: nem fogja tobb tizezer mérfoldnyire
elkiildeni fiainkat, hogy azsiai fiatalok helyett harcoljanak. Egy ,nagy
tarsadalom” megvalodsitasat tervezte, és ezzel az egyik legnagyobb
amerikai elndk Ilehetett volna. De amint megvalasztottdk, haboruba
keveredett, és elherdalta a nagy tarsadalom anyagi feltételeit. Nixon elnok
azt igérte, megvalasztasa utdn elsé utja Moszkvaba vezet majd, hogy
baritokat szerezzen. De eldszor Bukarestbe utazott, hogy — a magyar
kdzmondas szerint — borsot torjon a szovjetek orra ala.

M¢ltanytalan volna azt éllitani, hogy egy jeldlt minden igérete
hazugsag. A politikus palyafutasaban mintha hirtelen torés kdvetkezne be,
amint megvalasztjdk hivatalaba. E fordulat egyik oka talan az, hogy
egyéni erkolcsi kodrendszerét — akaratatdl fiiggetleniil — kozosségire
cseréli. Amellett a csucsrdl egészen masképp festenek a dolgok, és
egyetlen ember élete nagyon kicsinynek latszik. Amig a politikus csak
jelolt, latja az egyedi szenvedést; amint felért a csucsra, mindez
statisztikdva valik. Ezért talan Mao Ce-tung nyugodtan szdmolhat gy,
hogy ha egy atomhaboriban mindkét oldalon szazmilli6 embert
gyilkolnak meg, akkor az amerikaiak fele elpusztul, mig a kinaiak
tobbsége ¢életben marad — és jO vasart csinalt.

Kennedy elndk szerint a kubai rakétakrizis huszondt szazalékos
hazéardjaték volt. Nem akarom, hogy barki is huszonét szdzalékos eséllyel
jatsszon szerencsejatékot gyermekeim és unokdim, az egész emberiség



¢letével. Vannak ennél kevésbé kockéazatos megoldasok is.

Egyre nd az elégedetlenség a kialakult helyzettel szemben, ¢és
novekszik az emberekben a készség, sot a vagy is, hogy kormanyuk feje
folott barati jobbot nyujtsanak az ,.ellenségnek”. Feltehetdleg az Egyesiilt
Allamokban lezajlott novemberi békemenet ennek a tomegjelenségnek az
elsd kifejezdje. Washingtonban tobb mint negyedmillio fiatal vonult fel.
Ez a menetelés torténelmiink egyik legjelent6sebb eseménye lehet. Furcsa
latvanyt nyutjtott Washington ezekben a napokban: a Fehér Haz kortil
lezart haztombok elhagyatottan alltak, magat a Fehér Hézat pedig
iitk6zoikkel egymasnak tolt autdbuszok pajzsa védte — a kép az indidnok
tamadasat var6 pionirok hadalldsaira emlékeztetett. A buszoktol par szaz
méternyire zsufolodott dssze a negyedmillionyi lelkes fiatal, agydban a
béke eszméivel. Vajon mi fog térténni, ha a fiatalok felnonek, és maguk
veszik kézbe a kormanykereket? Talan felcserélhetik a ,,Vilag proletarjai,
egyestiljetek!” jelszot egy masikkal: ,,Vilag népei, egyesiiljetek!”

"’



Az informaciorol

Azt szoktdk mondani — és nem minden ok nélkiil —, hogy ,,aki megérti a
helyzetet, az rosszul van informalva”. Ez a megallapitas akar a visszajara
is fordithatd: ,,aki jol tdjékozott, az nem értheti meg a helyzetet.”
Iszonyodom, ha arra gondolok, hogy a kiilonb6z6 titkos tajékoztatasi
csatorndkon milyen rengeteg jelentéktelen informécié aramlik naponta
hadseregiinkh6z €s a kormanyhoz. Ezek befogadasatol barmilyen agyveld
eldugulhat. Gyanakszom, hogy a ,tdjékoztatds” egyik célja éppen az,
hogy tavol tartsa a nyilvanossagot a kormany iigyeit6l, mondvan, hogy a
nyilvanossag tajékozatlan. Ez a tdjékoztatds engem azokra a
gyogyszerekre emlékeztet, amelyeket annak idején Magyarorszagon
egyetemi hallgatdé koromban irtunk fel a betegeinknek. Végtelen sok
hatastalan szerrdl irtunk bonyolult, latin nyelvii recepteket, hogy a
betegek ne értsék és ne lassanak bele azokba a dolgokba, amelyeket
igyekeztiink a titokzatossag kodébe burkolni.

Az igazén fontos informécio barki szdmara hozzaférhetd, kivéve a
hadsereget ¢és a kormanyt, mert 0k titkos jelentéseikkel vannak elfoglalva.
Néhany évvel ezel6tt par napot Franciaorszagban toltdttem egy
tudoményos tandcskozason. A hazigazddm kozépkort francia sziilésznd
volt. Elkeriilhetetleniil szoba keriilt Vietnam is. Semmit sem tehetnek a
Vietkonggal — mondotta. — Ezek harcolnak, harcolnak és harcolnak.
Meghalnak, de soha nem adjdk fel. — Ez valodi informécio volt. A
hosszira nyult francia-viethami héabort tanulsdgain alapult, ¢&s
negyvenmillié francia tudta. Csak a Pentagon ¢és a Fehér Hdz nem
szerezte meg ezt az ¢rteslilést, €s végsd gydzelmet vart az eszkalacid
minden 0jabb szakaszatol.

De itt van egy masik, a hatalommal kapcsolatos informacié. A két
vilaghdbora kozott, a gyarmatositas virdgkoraban az erdszak uralkodott.
Erésen befolyasolta az embereket, és a gyengék természetesnek tartottak,
hogy meghajoljanak az erdsebbek eldtt. Azutan jott Gandhi, és joforman
egymaga Uzte ki hazajabol a fold legnagyobb katonai hatalmat.
Megtanitotta az egész vilagnak, hogy vannak az er6nél magasabb rendii
dolgok is, fontosabbak, mint maga az €let; bebizonyitotta, hogy a nyers
erd elvesztette igézd hatalmat. Ez ismét olyan informacid, amely nem
jutott el a Pentagonhoz ¢és a korményhoz: nem gy6zhetiink Vietnamban,
mert az emberek hajlandok gyorsabban meghalni, mint amilyen gyorsan



mi képesek volnank megdlni dket.

Akad még néhany fontosabb informaci6: a békéhez nem bombakon,
napalmon, lombtalanitéoszereken és hulldkon at vezet az ut, hanem a
joakaraton és az emberi egyiittérzésen at. Az emberiség nagy ,,csendes”
vagy inkabb ,.elcsendesitett” tobbsége békét kivan, és olyan vezetdt, aki
ezen az Uton irdnyitani tudja. Nem fogja vezérévé fogadni azt, aki csak a
legerésebb, a legharciasabb. Es lam, itt a mésik fontos informéacié: hosszt
tavon a legjobb politika az egyszerii becsiiletesség és az Oszinteség. A
csalafintasag, a kétkulacsossag és a kétértelmiiség pedig hosszi tavon
pusztulésba sodor.

Az informacio egyik veszedelmes buktatojara akkor dobbentem ra,
amikor Magyarorszdg rovid demokratikus iddszakaban egyszer egy
nemzeti linnepen kormdanyhivatalnokok kozott iiltem a disztribiinon.
Raékosi, a késObbi kommunista diktator volt a szomszédom; 6 akkoriban
készitette eld a hatalomatvételt. Nem sokkal elobb az Egyesiilt
Allamokban jart, hogy kémkedjen miniszterelnokiink utén, akit hivatalos
latogatasra hivtak meg, és Rakosi elkisérte. Mindent lathatott hat, amit
érdemes volt megnézni. Az elndki beszéd kdzben valaki megérintette a
vallamat. Rakosi volt az. Mondani akart valamit, ezért odahajoltam, hogy
meghallhassam. — En jartam Amerikdban — suttogta — és lattam egy
sovany gebét meg egy rongyos nadragi embert. Nem minden olyan jo ott,
ahogyan mondjdk. — Ezt akarta mondani nekem; sz6 szerint idéztem.
Megdobbentem. Rékosi bizonyos értelemben becsiiletes ember volt.
Minden szempontbdl biinds, ugyanakkor becsiiletes is, mert nem
hazudott, ha nem volt feltétleniil sziikséges. Elhittem, hogy csak azt a
gebét ¢€s azt a rongyos embert latta Amerikdbdl. Ezzel arra célzok, hogy
csak azt latjuk meg, amit latni akarunk, és csak azt halljuk meg, amit
hallani akarunk. Azt hiszem, hogy a titkosszolgalat iigynokei, akik
hadseregiinknek ¢s kormanyunknak gytljtik az informacidkat, csak azt
latjak meg, amit a fonokeik hallani akarnak...

Ugy latszik, egyetlen nagyhatalom kormanya sem ismer egy masik
informdciot, nevezetesen azt, hogy a nagy energiaju sugarzas karositja a
DNS-t, az 0rokité anyagot, az emberiség legnagyobb kincsét. Ezt az
informaciot nem taldlhatjuk meg a titkos jelentésekben, mégis minden
gyerek tudja. Ennek kell megvaltoztatnia a haborira és az emberiség
jovdjére vonatkozo6 teljes vildgszemléletet.

A DNS, az 0rokité anyag a legcsodalatosabb dolog a vilagon; a
természet is ezt Ovja a legjobban. Az emberiséget pusztitotta mar jarvany,
¢hinség ¢és szamtalan mas megprobaltatas, de a természet érintetleniil



megolrizte ezt az anyagot, minden élet kutfejét. Az ember torténelme
folyaman most eldszor talalt r4 modot, hogy kozvetleniil kérositsa ezt az
anyagot. A DNS ugyanis érzékeny a nagy energiaju sugarzasra. Ez
okozza az o6ridsi kiillonbséget az atomhabort és minden eddigi habora
kozott. A korabbi haborik nem fenyegették kozvetleniil a DNS-t, az
emberis€ég tovabb élhetett. Egy atomhaborunak is lehetnek tuléléi, de
ezeknek a tuléloknek soha tobbé nem lehetnek egészséges utddaik.
Gyermekeiket fejlddési rendellenességek, torzuldsok és olyan Orokletes
betegségek fogjak terhelni, amelyekkel €élni sem érdemes. Visszaut pedig
nem lesz.

Egy amerikai szenator azt mondta a minap: az a fontos, hogy ha mar
egyszer Ujra kell kezdeniink, akkor legalabb Addm és Eva amerikai
legyen. Nem lesznek amerikaiak, csak egy kihalo faj kimondhatatlanul
szerencsétlen, nyomorult képviseldi. Ez az informdcid bizonyara nem
jutott még el a kormanypalota termeibe, igy aztan kormanyaink naponta
tovabb novelik borzalmas arzendljaikat, amelyek felhasznalatlanul
nyilvanvald pazarlast jelentenek, felhasznalva pedig valamennyiiink
biztos pusztulasat okoznak.

Kiilonds teremtmény az ember. Ha én most feltaldlnék egy olyan
biztonsagi ovet, amely sz4z szdzalékkal ndvelné a vezetd talélési esélyét,
mindenki hanyatt-homlok rohanna, hogy megvasarolja. De esziinkbe sem
jut tiltakozni, amikor tulélési esélyeink rohamosan Otven szazalékra
csokkennek, ha tovabb halmozzuk az atomarzenalt. Eletiink és
gyermekeink élete olyan kezekben van, amelyeket nem ismeriink és
amelyekben nem bizunk igazan.

Nem sziikséges rengeteg hivatalos, titkos informdcié ahhoz, hogy
tiszta képet alkothassunk a vilagrol. E papirhalmok aldl nem nyilik jo
kilatas. Adlai Stevenson orakig iilt egy dombon, hogy megvilagosodjanak
elétte a dolgok, nézte a kdrnyez6 tajat, az 6 Amerikajat, kortlpillantott a
sz¢€les, tavoli latéhataron. Ma mar ennél jobb mddja is van annak, hogy
tisztabban lassuk a vildgot. Minddssze annyit kell tenniink, hogy
figyelmesen megnézziik a képeket, amelyeket holdutazdink készitettek
bolygonkrol, és elgondolkozzunk. Ezekben van a valddi informacio, és
barki hozzaférhet. Ugy sz6l az iizenet, hogy valamennyien egy kis bolygé
lako6i vagyunk, és merd képtelenség az allandé haboruskodas.



Elet a halal ellen

A tudomény els6dleges célja, hogy igazsagra, méghozza 0j igazsagra
talaljon. Ez a kutatds anndl eredményesebb, minél inkébb arra iranyul,
hogy az igazsagot Onmagaért keresse, fiiggetleniil esetleges gyakorlati
hasznatol €s felhasznalhatosagatdl. Azonban az 01j igazsag ¢és tudas mindig
magasabb szintre emeli az emberi életet, és altalaban a gyakorlatban is
alkalmazzak. Altalanos szabaly, hogy minél alapvetébb és minél
nehezebben érthetd egy 1Uj igazsag, annal hatalmasabbak és jelentésebbek
lesznek gyakorlati lehetdségei. Tulajdonképpen mindeniinket, beleértve
magat az életet is, a tudoméanynak, a kutatdsnak koszonhetjiik. Ha
egyszerre mindent elvesztenénk, amit a kutatds adott nekiink, a civilizacio
Osszeroppanna, €s ott allnank ismét mezteleniil, barlangok utan kutatva.

Még maga a tiszta igazsadg is magasabb szintre emeli az életet, bar
semmire nem lehet felhasznalni. Gyakorlati szempontbol igazan mindegy
volt, hogy a Fold kering-e a Nap koriil, vagy a Nap keriili-e meg a Foldet.
Ennek ellenére Galilei és Kopernikusz felfedezései magasabb szintre
emelték az emberi 1étet. Hasonloképpen vélekedhetnek majd egykor els6
holdbéli felvételeinkrdl is. A tudomanyt az élet érdekli.

Ezzel szemben a hadseregek és a fegyverek a halal szolgdlatdban
allnak. A hadseregek, akar védekezésre, akar timadasra hasznaljak dket, a
szervezett mészarlas eszkozei. Minden szerkezetiik — agyuaik, bombajuk,
napalmjuk, tankjaik, rakétaik, bombazoéik és harci gazuk — a gyilkolas
eszkoze. A hadsereg halalkozpontl, ¢és az a tarsadalom, amelyen a
hadsereg uralkodik, maga is halalkdzponta tarsadalom, amint arra George
Wald hires beszédében ramutatott.

Eszkozeinket ¢épitésre ¢és rombolasra, az ¢let jobbitasara és
elpusztitdsara egyarant hasznalhatjuk. Minél erdsebb egy eszkoz, annal
magasabb szintre emelheti az életet, de anndal alaposabb 6ldoklést és
pusztitast 1is végezhet. Az ¢élet jobbitasara torekvé tudoményos
vivmanyokat a hadaszat az élet elpusztitdsanak eszkozeivé valtoztatta. Mi,
biologusok, csodalatos ismeretek birtokaba jutottunk az idegek
mikddésének terén; a katondk arra hasznaltdk tuddsunkat, hogy
idegbénitd géazokat Aallitsanak eld. Csodalatos ismereteink vannak a
betegségek, kiilondsen a fertézd betegségek természetérdl; a hadészat
felhasznalta ezt a tudast, hogy tokéletesitse a baktériumhaboru eszkozeit.
Csodalatra mélto ismeretekre tettiink szert a ndvényi életrdl; a hadaszat



lombtalanité anyagokat szintetizalt a segitségiikkel. Felszabaditottuk az
atomok rejtett energidit, hogy magasabb szintre emeljiik az életet, és
megsziintessiik a robotot; a hadaszat atom- és hidrogénbombakat gyartott
ezzel a tudassal, bombdakat, amelyek elpusztithatjak az emberiséget. Ettol
valik a hadaszatra alapozott tarsadalom halalkézponti tarsadalomma,
amely elkeriilhetetleniil halad a végzete felé. Valamennyien ugy
végezhetjiik egyszer, mint az a hatezer-hdromszaz juh, melyeket egy
reggel életteleniil talaltak a Utah allambeli Skull Valleyben, miutan egy
harci gazokat szord katonai repiilogép kissé elszamitotta a magassagot és
a széliranyt. A tévedés valdban olyan csekély volt, hogy a hadsereg
illetékesei is csak nehezen talaltak meg a hibat, és el6szor nem vallaltak a
feleldsséget. De mi lesz, ha majd nagyobb baleset torténik, vagy éppen
kitor a haborq, és a szemben allé hadseregek szantszandékkal nyitjak ki a
halalt ont6 csapokat, vagy méreggel toltott rakétakat 16nek ki?

Mikozben az Egyesiilt Allamok tudomanyét helyrehozhatatlan karok
érik évi szdzmillid dollaros megtakaritas kedvéért, katonai konszernekre
nyolcvanmilliard dollart koltenek évenként. Eppen miel6tt leirtam ezeket
a sorokat, a kongresszus htuszmillidrd dollar ,kiilonkoltséget” szavazott
meg a hadseregnek. Huszmilliard — az kétszazszor szdzmilli6. A katonai
koltségek ¢és a tarsadalom életének javitdsara szant 6sszegek viszonyat jol
szemléltette nemrégiben a New York Times cimlapjan két egymas mellett
kozolt szadmoszlop. Az egyik egy apré tudomanyos felfedezés koltségeirdl
szamolt be, egy Uj, kanyaroellenes védooltds kidolgozasardl, amely
becslések szerint csupan az Egyesiilt Allamokban évi harmincezer életet
ment meg. A masik szdmoszlop a heti vietnami haldlozési statisztikat
Osszegezte, ¢s kimutatta, hogy a Vietnamban megolt amerikai kozkatonak
szdma elérte a negyvenezret. A kanyardoltas felfedezése koriilbeliil
szdzezer dollarba, a negyvenezer kozkatona elpusztitisa mintegy
szazmilliard dollarba kertilt.

Amikor felfedeztem az aszkorbinsavat (a C-vitamint), bliszke voltam,
hogy olyasmivel vittem elére a tudomanyt, ami semmiképpen sem
jéarulhat hozza az 6ldokléshez. Azonban ez a biiszkeség rovid életli volt.
Egy napon, amikor meglatogattam egy gyarat, hatalmas tégelyek seregére
lettem figyelmes, és megtudtam, hogy ezek nyers aszkorbinsav-
készitményt tartalmaznak. A német tengeralattjarokon helyezték el dket,
igy honapokig teljesithették a nyilt tengeren haldlt osztd kiildetésiiket
anélkiil, hogy legénységiiket leverte volna labarol a skorbut.

Fokozatosan lefaragjuk a tudomanyos és kulturalis juttatasokat, hogy
tovabb noveljiik amugy is felduzzasztott katonai koltségvetésiinket. Egy



halalkdzponta tarsadalmat nehéz megmenteni. Az atomhabortiban csak
azoknak lesz szerencséjiik, akik az els6 csapasnal meghalnak...

Egyetlen reménylink, hogy a kormany altal tdmogatott vildgraszolo
katonai 0Osszeeskiivés kikényszeriti az ellentdmadést, a Fold népei
forradalmat inditanak, és kezet nytjtanak egymasnak. Le kell rdznunk és
el kell iznlink minden hadsereget és minden héjat, amely a seregeket
tamogatja. El kell kergetniink a célszerii pusztitd szerkezetek
megszallottjait, miel6tt jobb ¢letet épithetnénk a modern tudomany
csodalatos eszkozeivel és lehetdségeivel.



Az eroszakrol

A jelenkori vilagvalsdg egyik f6 tiinete az, hogy sokan koziiliink
hajlamosak az erdszakra. Az erdszak szornyen karos, ¢és nem tudjuk,
hogyan tartsuk kordaban. Amikor Johnson elndk tandcskozast hivott
ossze az Egyesiilt Allamokban rohamosan terjedd erészak okainak
kideritésére, képmutatd korunkra jellemz6 modon mindenki ugy tett,
mintha nem venné észre, hogy a mai erdszaknak lehet némi koze
Vietnamhoz, ahol igencsak elfoglalt benniinket mintegy félmilli6 ember
megcsonkitasa €s legyilkolasa. Bar Vietnam a fert6zés gdcpontja, nem
hiszem, hogy ez az erdszak egyetlen forrasa. Megéltiink két vilaghdborut,
¢s lattuk, amint Hitler és Sztalin artatlan emberek megszamléalhatatlan
millioit irtotta ki. Ugy latszik, az er8szak korunk egyensulyzavaranak
egyik tlinete; a vietnami habortval csak egy ujabb tételt adtunk hozza
korunk legnagyobb szervezett biliniigyeinek lajstroméahoz.

Kétféle erészak van: aktiv €s passziv. Az aktiv erdszak ablakokat,
koponyakat tor be. A passziv erdszak azoknak az embereknek az
erdszakossaga, akik semmi masnak nem adjadk meg magukat, csak az
aktiv erdszaknak. A kétféle erdszak nagyon szorosan kapcsolodik
egymashoz: a passziv erdszak erdszakot sziil; nem hagy mas valasztési
lehetdséget.

Johnson elndk sohasem tort be egyetlen fejet vagy ablakot sem, tehat
a sz6 koznapi értelmében nem volt er6szakos. De ha az erdszak fogalmat
kibovitjiilk a passziv erdszakkal, akkor ugy kell tekinteniink, mint a
politika torténetének egyik legerdszakosabb alakjat. Harmincezer ember
vonult fel Washingtonban, hogy elé terjessze kivansagait, de eszébe sem
jutott megkérdezni t6liikk, mit akarnak, és egyetlen vezetdjiiket sem
fogadta. Pedig ha harmincezer ember elhagyja otthonat, ¢s es6ben-hdban
Washingtonba vonul, az a lakossdg jelentds részének Oridsi
felhaborodasara utal. Minden elnok legfobb kotelessége, hogy
meghallgassa az dallampolgarokat. A harmincezer meneteld az
elégedetleneknek nyilvan csak igen kis toredéke volt. Johnson elndk csak
annyit kovetelt t6liikk, hogy rendben meneteljenek és keriiljék az
erészakot. Ha ezt a kovetelményt betartjdk, akar itéletnapig is
tiintethetnek. Csak akkor kezdett felfigyelni rajuk, amikor megprobaltak
betérni a Pentagonba, vagyis aktiv erdszakhoz folyamodtak. Johnson
passziv erdszakossdga kényszeritette ki beldlik a cselekvd erdszakot.



Nixon elnok még tovabb ment, amikor gy nyilatkozott, hogy neki a
menetelok éppenséggel semmit nem szadmitanak. Aztdn elbarikddozta
magat a Fehér Hazban.

Az egyetemeken, a campusokban fellangold erdszak kiilondsen
figyelemreméltd. A megelézés utja itt is az, hogy elkeriiljik a passziv
erdszakot. Ez azt jelenti, hogy hatdsadgainknak egyiittérzéssel és humanus
megértéssel kell meghallgatniuk a feliigyeletiik ald tartozo tiltakozokat.
Az  egyetemi  hallgatok  kovetelései  gyakran  tOlzottnak  és
meggondolatlannak latszanak, de mélyek a gyokereik. Ifjusagunk a jobb
jOvo egyetlen reménysége. Vajon egyetemeink miért csak azutdn szanjak
rd magukat a reformokra, ha mar sor keriilt az aktiv erészakra? Hiszen ez
azt bizonyitja az ifjisagnak, hogy csak az aktiv erdszak eredményes.
Pedig a renddrséget ¢és a fegyelmi modszereket csak akkor volna szabad
bevetni — ha egyaltalan szabad ilyesmit tenni —, amikor mar a kdlcsonds
megértés minden jarhat6 utja lezarult. A fennalld helyzet ellen tiltakozo
minden csoportos zavargéssal szemben igy kellene eljarni.



Gerontokracia

Konrdd Lorenz, az Aallatok viselkedésmodjanak nagynevii kutatoja
ludtojasokat koltetett ki egy sz€k labanal, és a kislibak életiik hatralévo
részében anyjuknak tekintették a széket. Ha viszont kikelés utdn néhany
oraval tette Oket a sz€ék ala, nem jelentkezett hasonld reakci6. A kisérlet
célja az volt, hogy bemutassa: bizonyos dolgokra csak fiatalon fogékony
az agy, késobb ,befagy”, tobbé nem formalhatdo. A kutydknal ez a
befagyas koriilbeliil hat honapos korban jelentkezik. Ha azt akarjuk, hogy
egy farkaskutya gazdajanak ismerjen el, hat honaposnal fiatalabb allatot
kell magunkhoz szoktatnunk. Az embernél a befagyas, ugy latszik, a
negyedik évtized soran megy végbe, ezutan az agy egyre kevésbeé képes Uj
eszmék befogadasara.

Max Planck, az emberi torténelem egyik legnagyobb tuddsa, a
kvantum atyja irja Onéletrajzaban, hogy lehetetlen meggydzni az
embereket barmilyen jdonsagrol. Csak egyet tehetiink: hagyjunk 1d6t
nekik, hogy meghaljanak. Majd a fiatal nemzedék oleli magéhoz az 1j
igazsagokat.

Szeretett édesanyam felvildgosult szabadgondolkodd volt, aki csak
mosolygott, ha a vallasr6l beszéltek neki; de ha barmelyik fia bajba
keriilt, elrohant a templomba, és megvesztegette né¢hany fillérrel Szent
Pétert, hogy jarjon kozbe az érdekében. Kora gyermekkoranak
benyomdsai kitorolhetetlenek maradtak, a késObbiek csupan vékony
réteget alkottak, amely konnyedén lehullott.

Magam is tapasztaltam ezt. Negyedik évtizedemben jartam, amikor
foglalkozni kezdtem a kvantummechanikéval, és megprobaltam
megérteni az atomot. Tul késé volt mar. Ertelmem képes volt felfogni az
uj eszméket, de ezek soha nem valtak a véremmé, és rajottem, hogy
atomfizikai kérdésekben keriilnom kell a vitdkat az egyetemi
hallgatokkal. Nekik az agyukban és a vériikben egyarant jelen van az
atom.

Annak ellenére, hogy a modern tudomany mar a szazadfordul6 tajan
jelentkezett, csupan az 6todik évtizedben, Hirosima utan keriilt be korunk
vérkeringésébe. Azok az emberek, akik Hirosima el6tt érték el negyedik
évtizediiket, nem képesek felfogni, mit jelent az atomerd. Tanulhatnak
rola, kiviilrél tudhatjak, milyen sugaru korokben pusztitjak el az életet a
kiilonb6z6 megatonnds bombak, de az atomerd lényege sohasem valik



vérilkké. Tudasuk nem valik életiik részévé, mindig konyvizli tudés
marad. Egészen mas a helyzet azoknidl a gyermekeknél, akik
felndvekedve, iskoldba menet mindennap dvohelyek mellett haladnak el,
¢és tudjak, hogy az ,,6vohely” azt jelenti: egy nap talan nekik is le kell
menniiilk, aztan ha ismét feljohetnek, lathatjak, hogy az a vilag, amelyben
eddig éltek, elpusztult. Meg vagyok gydézddve rola, hogy politikai
vezetdink nagyon sok adatot tudnak a hidrogénbombarol, de a vériik még
a régi vildg, a régimdédi eszmék ¢és felfogés iitemére liiktet. Egy atom-
vagy egy hidrogénbomba szdmukra csak egy nagyobb és jobb bomba.

Jelen vilagunk gerontokracia; olyan emberek uraljak, akiknek az agya
még az atomkorszak elétt befagyott. Olyan dolgokat cselekszenek,
melyek e korszak el6tt helyesek lehettek, de a dolgok 1j rendszerében
értelmetlenek.

Figyelmesen kovettem tévékésziilékem képernydjén mind a
demokratak, mind a republikanusok valasztasi gytléseit 1968-ban. Harom
jelenség tiint fel nekem. Elsdsorban az, hogy nem lattam fiatal embereket.
Ma az emberek 6tvenot szazaléka, azaz a vilag lakossaganak a tObbsége
harminc esztendén aluli. Dél-Amerikdban 6tven szadzalék huszonegy éven
aluli. Ezeken a gyiiléseken azonban nem lattam harmincévesnél
fiatalabbakat, és olyanokat is csak elvétve, akik még nem toltotték be a
negyvenet. A tObbséget nyilvanvaldéan nem képviselte senki, ez a tobbség
ki van zarva mindennapi politikai életlinkbdl is. Valoban, a huszonegy
évnél fiatalabbaknak még szavazati joguk sincs.

Gerontokracidban éliink. A gerontokracia jo rendszer akkor, amikor a
valtozasok lasstiak, és a legfobb kérdés az értékek megdrzése, de igen
veszedelmessé valik a gyors valtozdsok iddszakaiban, amilyen a mai
korszak is, amikor az ember 1éte attol fiigg, mennyire tud alkalmazkodni
¢és 1 vildgot alkotni. Didkkoromban, unalmas tanitasi 6rdk alatt gyakran
szorakoztam azzal, hogy képzeletben Osszehoztam a kiilonb6z6 korok
vezéregyéniségeit. Akkor ugy lattam, hogy Julius Caesar és Napodleon
tokéletesen megértenék egymast, és minden katonai és politikai ligyiiket
gond nélkiil megvitathatndk. A torténelem kétezer esztendeig stagnalt. Ma
mindketten teljesen idegenek volnanak.

Masodsorban arra figyeltem fel a valasztasi gyliléseken 1968 nyaran,
hogy sz6 sem volt kormanyzasi elvekr6l vagy korunk nagy kérdéseirdl.
Csak a hatalom kérdésérdl beszéltek: ki megy, és ki marad. Politikai
partjaink, amelyeket azért hoztak 1étre, hogy biztositsdk és fenntartsdk a
kormanyzas elveit, nem egyebek, mint személyes ambicidk eszkozei, igy
aztan nem lep meg, hogy az emberiség létkérdéseit — mint az



antiballisztikus rakétarendszer (ABM), amely 0j menetet vagott a
fegyverkezés csigavonalara — kicsinyes lokupectaktikdval dontik el,
mikozben a partok szavazatokat adnak el az elnoknek kegyekért és
elényokeért; szavazatokat igérnek cserébe, ha egy tehetséges embert
elmozditanak a kormanyhivatalbol és szavazatot arulnak a déli iskolai
szegregacid késleltetéséért. Parva sapientia regitur mundus. Szegényes
értelem korményozza a vilagot.

A harmadik megfigyelésem az volt, hogy ezeken a gyiiléseken nem
vettek részt nok. Hol voltak a n6k? A néknek tobb a jozan esziik, mint a
férfiaknak, és szavazataik is vannak, amelyek éppolyan érvényesek, mint
a férfiakéi. So6t Ok azok, akik az dgyatolteléket megsziilik.
Felszabadulasra vagyo asszonyaink miért nem fognak 0ssze, €s miért nem
tesznek valamit a héjak ellen, akik fiaikat a haldlba kiildik? A vietnami
haboru mar eddig is tobb mint negyvenezer fiatal életet és negyedmillid
sebestiltet vagy rokkantat kovetelt, nem szamitva a vietnamiakat.
Mindenkinek van édesanyja, igy ezek a szdmok ugyanennyi megtort
szil6t, kedvest és rokont is jelentenek, meg sok-sok gyermeket, aki apa
nélkiil fog felndni.

A gerontokracia, ugy latszik, a multban keresi a jovendot.



Szex

A nemiség ¢s az ¢hség az ember legerdsebb vagya, és ezek ébresztik a
legerésebb érzéseket is. Az éhség gyakran vezetett haborthoz ¢és
forradalmakhoz, a nemiség alig. Nincs politikai jelentdsége, csak
Okologiai szempontbol fontos. Emellett a legerdsebb hatoerd; nélkiile
nyilvan megsziinne az élet.

A szexben a magasztost a kozonségestdl csupan egy hajszal valasztja
el. A keresztény vallasoknak sohasem sikeriilt kovetkezetes allaspontot
kialakitaniuk ezzel kapcsolatban: biinnek bélyegezték a hazassag elott, és
aldasukat adtdk rd a hazassagban. Ehhez hozzatapadt az a multbol
megmaradt érzés, hogy mindaz biin, aminek barmilyen koze van a
hazassagon kiviili nemi élethez. Ezt az Grokséget hagyta rank a vallas.
Ugy latszik, fiataljaink ma lerazzak magukrol ezt a természetellenes
orokséget, talan ennek eredményeképpen mar a kozeljovOben
helyesebben, fogékonyabban, ésszerlibben fogja megitélni a vilag a
nemiséget.

Hetvenhat esztendovel a hatam mogott nem érzem magam
illetékesnek, hogy korunk szexproblémair6l beszéljek, vagy a kérdés
szakértdjének a mezében tetszelegjek. Arrdl beszélhetek csak, hogy
milyen volt a szexudlis erkdlcs fiatalkoromban. Akkoriban a szexrdl
alkotott fogalmaink rettenetesen zavarosak voltak. A hazassagon kiviili
szexudlis kapcsolat biinnek szamitott, a sziizesség erénynek. Ha mégis tal
erds volt a kisértés (egy férfinak), nem kellett egyebet tenni, mint elmenni
a bordélyhazba, amelyet elfogadott tarsadalmi intézménynek tekintettek.
Abban a tarsadalmi osztalyban, amelyhez én is tartoztam, nem volt szabad
Htisztességes” lannyal masként beszélgetni, csak gardedam, azaz egy
1d6sebb holgy tarsasagaban, még a sziilei hazaban sem. A lanyokat annal
vonzobbnak tartottak, minél kevesebbet tudtak a szexrol.

Mindezek a szokdsok az erkdlcsosség latszatat keltették, de végtelen
kinokat okoztak, kiegyensulyozatlan idegrendszereket és pszichopata
tévelygéseket eredményeztek.

Azutan jott a penicillin meg a ,,pirula”, és vildgszerte fellazult a szex
egész erkolesi szerkezete. Ugy latszik, régi erkolcseink alapja a
terhességtdl és a nemi betegségektdl valo félelem volt, mivel az erkdlcs
nem mas, mint a tarsadalom 1étét biztositdé eldirds. Egy nemi
betegségekkel és torvénytelen gyermekekkel terhelt tarsadalom nem



lehetett volna szilard. Egyébként a nemi erkdlcsok hirtelen valtozasa is
mutatja, milyen felszinesek lehetnek erkolcsi meggyézédéseink. Es jelzi
azt is, hogy a torténelmet mar rég nem a vilag févarosaiban, hanem a
laboratériumokban alakitjdk, ott, ahol a fogamzasgatld tablettdkat és a
penicillint felfedezték. Az emberiség ¢lettorténetének egyik lényeges
fordulopontja a felszabadulés a gyotrd szexualis korlatok alol.

Szerintem a mai fiatalok egyik legcsodalatosabb vivmanya, hatalmas
erkolcsi batorsaganak jele az, hogy vissza tudtédk adni a legerésebb emberi
érzés, a szexualis vonzodas tisztasagat és méltosagat. Sokkal gazdagabba
¢s szebbé tették az emberi életet, és engem személy szerint arra
késztettek, hogy azt kivanjam, barcsak 6tven vagy hatvan esztenddvel
késdbb sziilettem volna.

Erdekes lenne végigmenni erkdlesi meggy6z6déseink teljes skalajan,
hogy megvizsgaljuk, vajon ugyanolyan ingatag alapokon allnak-e, mint a
nemi erkdlcs allt; hogy megvizsgaljuk, nem lehet-e Oket jobb, tisztabb,
gazdagabb erkolesi normékkal helyettesiteni. A vildg minden reménysége
ifjusdgunk képességeiben és torekvéseiben lakozik. Ha ifjusagunk képes
volt egy 1), egészségesebb szexudlis kodot alkotni, ha képes volt
félredobni a nemiséggel kapcsolatos mélyen gyokerezd, hagyomanyos
szinlelést ¢és szemforgatast az Oszinteségért, becsiiletességért ¢és
méltdsagért, miért ne lehetne az ifjisag uj erkolcsi szemlélet kialakitdja
mas teriileteken is, amelyektdl az életiink fiigg. Az ifjusdg megprobalja
felvaltani a szik latokori nacionalizmust az emberi szolidaritassal, a
haborut a békével. Ha egydaltalin imadkoznék valamiért, azért
imadkoznék, hogy ez sikeriiljon neki, hogy soha ne adja meg magat, a ra
vard biintetések ellenére sem.



A nemzedéki szakadék

Ez korunk egyik legfontosabb és egyben legbonyolultabb kérdése.
Bonyolultsaga tobb kiilonboz6 fliggetlen — politikai és biologiai — tényezo
kolesonhatasabol fakad. Ezeket kiilon-kiilon kell szemiigyre venniink.

A nemzedéki szakadék a korunk gondjait okozé altaldnos felfordulés
része, és igy ugyanaz a gyokere, mint minden mas bajunknak: a modern
tudomény felbukkandsa. Az emberek vildgszemlélete egészen a legutdbbi
idékig nagyon lassan valtozott. A tOrténelem valamiféle lomha
folytonossaga bdven hagyott id6t az alkalmazkodasra. Ez a helyzet
némileg megvaltozott a klasszikus tudomany megjelenésével, amely
néhany évszazadnyi lappangds utan a tizenkilencedik szézad ipari
forradalmahoz vezetett, és ez mar megrazkodtatasokat és komoly
valtozasokat hozott az ember ¢élettbe. A modern tudomany a
szdzadforduld t4jan bontakozott ki, és mindossze fél évszazadra volt
sziiksége ahhoz, hogy egyre gyorsabb iitemben valtoztassa meg az emberi
¢letet. A masodik vildghaboruval a helyzet dramaiva valt, ugyanis a
habort néhany esztendore feltartdztatta a haladast, am egytttal a haborut
kovetd gyors valtozas rugoéjava valt, mert egy csapdsra bevezette
¢letiinkbe a modern tudomanyt. A ,,csapast” is sz0 szerint értem, mivel
éppen a Hirosima felett felrobband elsé atombomba tette vilagossa
minden ember szdmara, hogy az ¢€let mar soha nem lesz olyan, mint
azeldtt volt. Ez a sorscsapds eldrevetitette a korszerli tudomény
lehetdségeit illetd késObbi katonai és tudomanyos nézeteltérések arnyékat.
A bomban dolgozé tudosok tobbsége kovetelte, hogy ne hasznaljak fel,
amig valamennyi egyéb lehetdséget ki nem meritettek. Kovetelték, hogy
demonstracioval mutassék be a japan kormanynak a bomba erejét, miel6tt
bevetnék ellentik. De gydzott a katonai szemlélet, ledobtdk az elsd
bombat, megoltek szdzezer embert, ¢és megindult a nuklearis
fegyverkezési verseny, amely azdta felemészti az emberi munka
gylimolcseinek jelentds részét, és a kihalds szakadéka felé sodorja az
emberiséget. Nyilvanvalo, hogy a habora utani vilag egészen mas, mint a
haboru el6tti volt, és a habor el6tt sziiletett nemzedék képtelen megérteni
a haboru utdnit. A masodik vilaghdbori megszakitotta az emberiség
torténelmének ¢és hagyoményainak a folytonossagat. Ez mélyitette el a
nemzedéki szakadékot.

Ezt a szakadékot biologiai tényezOk szélesitették tovabb. A



legfontosabb tényezé az agy befagyasanak folyamata, amelyre mar
korabban utaltam. Orszdgunk hatalmon 1évd politikai vezetdi
gyakorlatilag mind negyven ¢év feletti, a haboru el6tt sziiletett emberek,
tehat agyukban a héboru eldtti vilag értékei rogziiltek. Valamennyien
tanui voltak Miinchennek, ahol Hitler z6ld utat kapott, €s ma azt probaljak
megtenni, amit annak idején kellett volna. Mai vilagunkat egy rég letiint
vilag szabdlyai ¢és tanulsagai szerint probaljak igazgatni.

Az a bioldgiai tény is hozzdjarul a szakadék szélesitéséhez, hogy az
embernek egyéni fejlddése soran kiilonb6zé szakaszokon kell
végigmennie. Az 0jsziilott egészen mas egyéniség, mint a felndtt. Sajatos
egyéni sziikségletei €s jogai vannak, melyek megkiilonboztetik a mas
korcsoportokba  tartozoktol. Ez minden korcsoportra  érvényes;
valamennyien kiilonboznek egymastdl, mas a lélektanuk, masok az
igényeik, a sziikségleteik. A gyermek az gyermek, az ifju az ifju, a felnétt
az felnétt, az oOreg az Oreg. Kovetkezésképpen vannak olyan
jellegzetességeik, amelyek elvalasztjdk dket egymastol.

Az uralomvagy az egyik legerdsebb emberi jellemvonds. Az erésebb
uralkodik a gyengébben. Hosszl ideig a férfi uralta a nét, a felnétt a
gyermeket. ,,A gyermeket latni kell, nem hallani” — ez volt a viktorianus
nevelés jelszava. Ma az ifjusdg attorte ezeket a gatakat, és koveteli a
jogait.

Gyermekeink ,,érintetlen, tiszta értelemmel” jonnek vilagra. Amit ma
novekedésiik soran a vilagrol megtanulnak, erésen kiilonbdzik attol, amit
a héaboru el6tt sziiletett gyermekek tanultak. A mai felndttek a habora
elotti és tudomany eldtti értékek szemiivegén at latjak a vilagot. Azt
képzelik, hogy csak némi toldozgatasra-foldozgatasra van sziiksége, és
minden megy tovabb. Az eredmény: egyre mélyebbre siillyediink. Korunk
tudomanyos forradalma miatt minden emberi intézmény egyre
gyorsabban oOregszik, ennek kovetkeztében kialakult korilottiink egy
képmutatd vildg, amelyben valojaban minden mas célt szolgal, mint amit
hirdet. Ifjasdgunk mindenestdl visszautasitja ezt az anakronizmust. Mert
mit latnak a fiatalok? Az osztalyterembe igyekezve at kell mennidk az
iskola 1égvédelmi 6vohelyén, és ez az élmény arra figyelmezteti Oket,
hogy egy napon egész vilaguk eltlinhet a fold szinérél. Ez arra a
kovetkeztetésre 0sztonzi Oket, hogy minden erdfeszités hiabavald, és az
egyetlen bolcs dolog, ha élvezik a pillanatot, sajat fejlodd testiiket,
mindazt, amit az ¢let nyujthat, ameddig tart. Azt latjak, hogy a munka
gylimdlcsei a halal félelmetes eszkdzeivé alakulnak, és elpusztithatjak az
¢letet. Latjak, hogy ,,a nemzetek energiait és tartalékait egyre inkabb arra



forditjak, hogy elsekélyesitsék és megsemmisitsék az emberi életet”;
latjak az ,,Ontelt embereket, akik értelmetlen elégtételekkel hivalkodnak™;
latjak, hogy ,,némelyek az emberi testvériség és tarsadalmi igazsdgossag
mozgo6sitd eszméit hirdetik, de ha (az ifjusadg) ezeknek az eszméknek a
szellemében probal cselekedni, Osszelitkozésbe keriil magaval az
eszméket hangoztato tarsadalommal’; 1atjdk, hogy a ,,vilag belefullad az
egészségtelen szennyezddésbe, a jo oreg Foldet katrany és cement boritja
el, a folyokat és a tavakat mosdszerek €s vegyi hulladékok mérgezik, a
leveg6bol pedig fogy az oxigén. (Tudjak), hogy trhajosaink azért
barangolhattak be az eget, mert az emberi leleményesség, a technikai
feltételek ¢és az anyagi tdmogatds elé nem allitottak korlatokat, és
elégedetlenek az olyan érveléssel, amely szerint nem lehet elviselhetdbbé
tenni az életet itt a F6ldon™.”

Ugy érzik, minden hazugsag. A nagy politikai partok a profitért és a
hatalomért hadakoznak, a hadsereg uralomra tér, mikdzben az 6 fiatal
testiikon hizik. Halljdk, hogy az egyhédzak szeretetet prédikalnak, de nem
emelik fel szavukat egy elmaradott nép lemészarlasa ellen. Es azt is
latjak, hogy az egyhdz a thlnépesedés felé taszitja a vildgot a vallasi
imperializmus kedvéért; ellenzi a csaladtervezést, és tagadja a
gyermekeknek azt a jogat, hogy szeretd gondoskoddssal vart vendégként
érkezzenek erre a vilagra. Latjak, hogy a vallasok mindig a hatalom
oldalan éllnak. Es azt is latjak, hogy amig a vildgon a gyermekek fele
naponta ¢éhesen tér nyugovéra, mert nincs elég ennivald ahhoz, hogy
egészséges testll és értelmli emberré valjon, millidrdokat koltiink arra,
hogy mind magasabbra ¢és magasabbra rakjuk az atombomba- ¢és
rakétahalmokat. Latjak, hogy politikai vezetdik tobbsége csak a sajat
ujravalasztasaval, hatalmanak megérzésével torddik, olyan érvekkel eteti
a népet, amelyek a legegyszeriibb logikaval is megcafolhatok, és
lerombolja a magasztos eszméket, amelyekre orszagunk épiilt.

Mindezekkel szemben ifjusdgunk csak egyet tehet: teljesen elutasitja a
régi értékrendet. De milyen csalodést érezhet, amikor latja, hogy javito
szdndékait rovid uton elutasitja a mai tudathasaddsos egyensullyal
elégedett felnétt népesség, hiszen a mai negyven év felettieck mar aligha
lesznek jelen akkor, amikor az altaluk el6készitett végitélet a mai fiatalok
fejére zudul.

Szeretném, ha fiataljaink még inkabb tudatira ébrednének sajat
hatalmuknak, hiszen — akar tudjak, akdr nem — jelent6s hatalommal

* Az idézetek Norman Cousinstol szarmaznak, a The Saturday Review 1968. november
8-1 szamabol.



rendelkeznek. Az ifjisagnak meg kell nyernie azt a csatat, amelybe
belevagott, hiszen az oOregek meghalnak, helyiiket a fiataloknak kell
atvenniiik. Azt kivanom, hogy az ifjisag mar most kezdjen késziilédni
egy jobb vildg épitésére. Azt kivanom, hogy a kiilonb6zd orszagok
ifjusdganak képviseldi talalkozzanak, és hozzak 1étre annak az uj vildgnak
az alkotmdanyét, amelyet majd 6k szeretnének felépiteni. Ovék a jovends,
¢s épitését mar most, onmaguk felkészitésével kell megkezdeniiik, de
nemcsak a jovo tervezésével, hanem azonnal végrehajtott tettekkel is: ki
kell izniiik a kormanyokbdl a halal és a pusztitas kufarait. Képesek erre.

Nagyon fontos a gyors cselekvés, mert fenndll a veszély, hogy a
jelenlegi vezetdk, amint érzik, hogy erejiik csokken, megprobaljak
megszilarditani hatalmukat akar egy 0j vilaghaboraval, akar azzal, hogy a
fasizmus kezére jatszanak. Tudjuk, hogy Hitler, amint felismerte a
kiisz6bonallo vereséget, az egész német nemzet elpusztitasat tervezte, ami
egy orilt részérdl természetes reakcionak latszik. Vajon a mai vezetdink
kevésbé Oriiltek?

Eréfeszitések torténtek a nemzetiségi szakadék athidaldsara. Ez
részben sikerlilhet is, a nyilt Osszelitkozések elkeriilheték. De a
szakadékot nem lehet teljesen Osszezarni. Nem is szabad. Ez a szakadék
az emberiség egyetlen esélye a jovore. A mai viladg olyan kerékvagasban
halad, amelyen a végitélet felé sodrodik. A taléléshez nagy fordulatra van
sziikség, de mindeddig képtelenek voltunk megtenni, mert a kerékvagas
tul mély és tul sziikk. Mindent ujra kellene kezdeni, de erre csak az ifjusag
volna képes. Az dtmenetet megkonnyitené, ha az ifjisag tobb jogot kapna,
hiszen ez az 6 vilaguk is. A jelenlegi helyzet egyenesen nevetséges. Ez az
orszag azzal a felkidltassal kezdte torténelmét, hogy ,.képviselet nélkiil
nincs add”. A legnagyobb add, amit hazajanak barki fizethet, a tulajdon
¢lete. Tizennyolc és huszonegy év kozotti fiainkat a torvény erejével
elhurcolhatjak egy tavoli dzsiai orszagba, hogy meghaljanak egy korrupt,
Onkényuralmi renddérallamért anélkiil, hogy a dolgokba barmi
beleszolasuk volna. Oreg emberek fitogtatjak fiatalsagukat, életerejiiket és
szigortsagukat a sorozo-bizottsdgoknal; szenilis birdk hivalkodnak
hazafisagukkal és hatarozottsagukkal, amikor sulyos itéleteket mondanak
ki azokra a fiatalokra, akik szembeszallnak az Oriiltséggel. Fiaink koziil
mar tobb mint negyvenezret megdltek ¢s negyedmilliot megesonkitottak,
megsebesitettek; ezrek mentek szdmiizetésbe vagy senyvednek bortonben
azért, mert megtagadtak, hogy részt vegyenek olyasmiben, amit mindenki
végzetes hibanak tart, és a vilag jelentds részének a véleménye szerint
torténelmiink egyik fobiine.



Sok fiatalt ma rakényszeritenek, hogy feladja az életét az idésebbek
hibai miatt, de nem hajthat fel egy pohdr italt nyilvanos helyen, és nem
szavazhat ott, ahol az 6t vagohidra kiildé vezetoket valasztjak. Kemény
bilintetést szabnak néhany viszonylag artatlan kébitoszer élvezdjére,
ugyanakkor az Oregek joval artalmasabb kabitoszerei, a dohany és az
alkohol, szabadon rombolhatnak. Természetes, hogy az ifjisag
kabitoszereinek jelentds része karos, és a marihudna tdrsadalmi hatasai
sem kivanatosak. De a drogfogyasztds ellen csak egy hatdsos ellenszer
van: az életigenld vilag, és az ¢let méltosagaba, értékébe, tartalmaba
vetett hit visszaallitdsa. Rendérrohamokkal és bortonbiintetéssel semmit
nem lehet megoldani.



Egy elnoki beszéd

amely soha nem hangzott el

,»Egyre tobben felismerik, hogy az emberiség puszta l1éte van veszélyben.
Haromféle fenyegetés éri: a haboru, a szennyezddés meg a tilnépesedés.
E veszélyek ismeretében legnagyobb tuddsaink koziil sokan csak években
vagy néhany évtizedben szamoljdk fajunk jovojét. Remélem, hogy
tévednek. De igazuk 1s lehet, ¢épp ezért kotelességem minden
rendelkezésemre 4llo eszkozt felhasznalni, hogy elkeriiljiik ezeket a
veszélyeket. Ezekhez mérten minden mas kérdés 1ényegtelen.

A hédrom veszedelem koziil a legégetébb a haborti. Nemcsak azért,
mert egy csapasra véget vethet 1étlinknek, hanem azért is, mert elszivja
azokat a forrdsokat, amelyekre a masik két fenyegetés elharitdsahoz
sziikségiink van.

Véget kell vetniink minden hédborinak. Mivel magunk is éppen
haborut viseliink, els6 kotelességiink, hogy ezt fejezziik be. Ez bonyolult
feladat. A legfobb feladatunk most nem az, hogy megdrizziik a dicsdség
latszatat. A legfébb és legnagyobb gond az, hogy nem hagyhatjuk el
tisztességesen ezt a szerencsétlen orszagot, ha nem teremtjiik meg a békét.
Valddi szovetségesiink nem Dé€l-Vietnam kormanya, hanem Dél-Vietnam
népe, amelynek sorsaért felelosséget vallaltunk. Kifutunk az idébdl, gyors
cselekvésre van sziikség. Eppen ezért siirgésen felkérem a dél-vietnami
kormanyt, hogy bocsassa szabadon a sok ezer bebortdonzott politikai
foglyot, és hagyjon fel a renddrallam modszereivel. Felkérem a jelenlegi
saigoni kormanyt, hogy terjessze ki politikai bazisat, alakitson népszeriibb
szovetségi kormanyt, amely majd 0j valasztist rendez, amelyen az
emberek kinyilvanithatjdk akaratukat. Hadseregiink segitségével is
igyekszem biztositani ennek a valasztisnak a tisztasagat. A mi nagy
demokraciank nem maradhat tovabb egy olyan kormany szdvetségese,
amely céljai elérése érdekében elnyomast alkalmaz. Remélem, hogy Dél-
Vietnam kormanya, amelyért ilyen hatalmas 4aldozatokat hoztunk,
méltanyolja kérésemet. Amennyiben visszautasitana, nem tamogathatjuk
tobbeé, ki kell vonulnunk, és ezt a kormanyt tessziik feleldssé sajat
sorsaért. De ha egyetért, akkor minden befolyasunkat bevethetjiik, hogy
megakadalyozzuk a vérontast és a pusztitdst — segithetiink felépiteni
mindazt, aminek a lerombolésahoz hozzéjarultunk.

A vélasztasok eredményétdl fiigg, hogy mostantdl fogva mit tesziink



Vietnamban. Az orszag lakosai mondhatjak meg, hogy kivanjak-e a
jelenlétiinket. Ezt még soha nem kérdezték meg az emberektdl, bar az
onrendelkezési jogot mindig megigérték nekik.

Mas lehetdségeket is mérlegeltem. Akadtak, akik azt tanacsoltdk,
hogy szereljem fel ugy a délvietnami hadsereget, hogy egyediil is
vallalhassa a harcot, igy mi kivonulhatnank. Ez nem j6 megoldas. Sot
egyaltalan nem megoldas, mert inkdbb a haboru folytatasat jelentené, és
valosziniileg arra kényszeritene benniinket, hogy ezer meg ezer fiatalt
allomasoztassunk ebben az orszagban.

Szandékaim Oszinteségét azzal bizonyitom, hogy amnesztidban
részesitek mindenkit, aki nem volt hajlandé bevonulni. Elrendeltem, hogy
engedjék szabadon azokat, akik bortonben vannak, és felkérem a
kiilfoldre menekiilteket, hogy jojjenck haza, segitsenek épiteni kozos
jovonket. Nemcsak Ondknek ¢és fiataljainknak tartozom feleldsséggel,
hanem az egész vilagnak, az emberiség nagy, »elcsendesitett«
tobbségének is, amely békét akar, és szeretné mar latni a habord, a
vérontas, a pusztitdo eszkozok értelmetlen felhalmozasanak végét.
Alkotmédnyunk rékényszerit, hogy illendéen tiszteletben tartsuk a
véleményiiket. Ez az orszdg mindig az élettel allt szovetségben, nem a
halallal, és nemcsak a mai nemzedékért felelds, hanem azokért is, akik
utanunk kovetkeznek.”



Tudomany ¢€s tarsadalom

Amint mar a bevezetOben ramutattam, az emberi élet szinvonala ¢&s
mindsége a természethez vald viszonyunktol fligg: attol, hogyan értjiik a
természetet, miként tudjuk erdit sajat érdekiinkben felhasznéalni. Az elmult
idokben ez a viszony az egyéni tapasztalatok fliggvénye volt. Korunkban
ezt a szerepet a tudomany vette at, amely annyira bonyolult és sokagu,
hogy tobbé nem kozkincs, hanem csak a tudosoké, a szakembereké. A
tudosok jelentds szerepet jatszanak mint a tarsadalmi élet mindségének a
meghataroz6i. Ma mar a torténelmet inkdbb a laboratoriumokban
alakitjadk, mint a f&varosokban. A madasodik vilaghdborat sem a
hadseregeink, hanem a tudésaink nyerték meg. Hitler azért nem gyodzott,
mert nem bizott a tudomanyban. Minden egyiitt volt ahhoz, hogy
benniinket megelézve kifejlesszék az atombombat, és ez vilaguralmi
folényt biztosithatott volna szdmukra. Ha Napoleon hallgatott volna
James Wattra, elfoglalhatta volna Angliat. Szerencse, hogy a tigrisnek
nincs szarnya.

Az is érthetd, hogy az adofizetdé polgarok ¢€és a kongresszusi
képviselok ingeriiltek, ha arra kényszeritik o6ket, hogy pénzt adjanak
valamire, amit nem értenek, ami a kiviilallo szdmara nem egyéb, mint
fehér kopenyben 16fralé maroknyi ember fontoskodasa. A Iényeg az, hogy
megértsiik, mi a tudomany, €s hogyan miikodik.

Nemrégiben olvastam Warren Weaver egyik irasat, aki megszamolta
otthondban az arammal mukodé gépeket, ¢s — ha jol emlékszem —
tizenkettdt talalt. Micsoda bolondsag, gondoltam. Minek nekiink ennyi
gép? Aztan én is leltart készitettem a lakdsomban, és tizenhatot
szdmoltam Ossze. Nélkiilik héztartdsom ¢és egész életvitelem
O0sszeomlana. R4jottem, hogy mindennapi ¢letlink mennyire fligg a
tudomanytdl, és mennyi mindent kdszonhetiink neki.

Sokat hallunk és beszéliink a szervezett, iranyitott tudomanyrol, de a
mint tudomanyos haladasa jorészt egyéneknek koszonhetd, akiket
szenvedélyesen érdekelt egy-egy kérdés, és teljes figyelmiiket erre
Osszpontositottdk. Amikor Newtont megkérdezték, miként jutott el nagy
felfedezéseihez, azt valaszolta: ,ugy, hogy dallandéan azokon
gondolkodtam.” Ezt nem lehet parancsra tenni, sem nyereségvagybol
csindlni, mert az alapkutatds kérdéseit és megoldasukat altaldban nem
hasznalhatjuk fel azonnal. De bizonyos id6 mulva a legtobb alapvetd



felfedezés alkalmazhat6, és hozzajarul az élet mindségének a javitasahoz.
A lappangasi id6szak évekig vagy évtizedekig tarthat, az id6 mulasaval
azonban egyre rovidebb lesz. A civilizacionk talpkovét jelentd ipar és
technologia teljes egészében alapkutatasbol sarjadt ki. Mar a gbzgép is
ilyen kutatasokra ¢épiilt — az 1824-ben felfedezett Carnot-féle
termodinamikai korfolyamatra, ennek alapjan fejlesztették ki a
dizelmotorokat is. Sokdig a dinamo6 is a haszontalan tudoményos
jatékszerek koz¢ tartozott. Mesélik, hogy amikor a brit miniszterelndk,
Gladstone megkérdezte Faradayt, mire lehet ezt hasznélni, Faraday csak
annyit tudott mondani: ,,talan egyszer majd meg lehet adoztatni.”

Newton baratai gyakran komolyan aggodtak a tudés elmeallapota
miatt, amikor lattdk, hogy naphosszat mozdulatlanul il egy padon
Cambridge-ben, a Trinity Court-ban; az adoéfizeték is érthetden
felhaborodtak volna, ha efféle ,,semmittevés” tdmogatasara kérik fel dket.
A felfedezés és a felhasznalds kozotti lappangasi periddus miatt ugy
tinhet, hogy az alapkutatds teljesen haszontalan. Ma ez a latszat a
kongresszusi képviselok konnyli préddjava teszi az alapkutatdst: az
adofizetd polgar dollarjaiért érzett felelosséget bizonygatva a tudomanyos
koltségvetést nyirbaljak meg. Ha feltételezziik, hogy teljes iparunk —
beleértve a hadiipart is — mondjuk az alapkutatas tiz évvel ezeldtt elért
eredményeire épiilt, akkor akar abba is hagyhatunk minden tovabbi
alapkutatast, anélkiill hogy napjainkban béarmilyen kozvetlen Kkart
okoznank, de tiz év mulva iparunk (a hadiipar is) 6sszeomlik. A baj csak
akkor valik nyilvanvaléva, ha mar nem lehet rajta segiteni.

Ha az alkotoképességrol van szo, az Tlzleti tapasztalatok nem
érvényesek. Az tizletemberek hatékonysdgot kivannak: ha egy asszony
kilenc honap alatt sziil meg egy gyereket, akkor kilenc asszony legyen
képes rd egy honap leforgésa alatt. Ahol ujat kell alkotni, ott az {lizleti
érvelés nem alkalmazhatd. Az alapkutatds paradox modon annal
hasznosabb, minél inkédbb megfeledkezik a gyakorlati alkalmazasrol.
Amikor a fiatalok azzal fordulnak hozzdm, hogy kutatok akarnak lenni,
mert szeretnének hozzédjarulni az emberi szenvedés enyhitéséhez, én
inkabb jotékonysagi intézményekhez kiildom oket. A kutatds 06nzd
embereket kivan, akiket szenvedélyesen érdekelnek a ,haszontalan”
kérdések, és megoldasukért hajlandok mindent feldldozni, még a sajat
¢letiiket is.

Ez nyilvan nem jelenti azt, hogy a tudomanyt nem lehetne vagy nem
kellene felhasznalni korunk gyakorlati kérdéseiben, de kiilonbséget kell
tenniink az alapkutatas és az alkalmazott kutatds kozott — persze ugy,



hogy mindkettdnek elismerjiik a helyét.

Az alapkutatdsnak a tarsadalomhoz valé viszonyat gyakran
elhomalyositja az a tény, hogy a tudomanyos felfedezések tobbnyire csak
nagyon attételesen befolyasoljdk a tarsadalmat. A fényrdl alkotott
elképzeléseinket Newton alapozta meg. Utdna kovetkeztek Huyghens,
Maxwell, Herz és még sokan masok, akik kidolgozték az elektromagneses
hullamok elméletét. Az eredmény az, hogy bekdltozott otthonunkba a
szines televizid. Ez a technologiai kovetkezmény. De hogyan hat az
emberre? A televizidt még a legszegényebb ember is megvasarolhatja.
Nézheti, ¢s felfedezheti, milyen gazdag ¢és izgalmas lehet az élet; és ha ez
igy van, nehezen fogja megérteni, miért kell szennyben és nyomorban
¢lnie, amikor az ¢élet nem siralomvolgy, ahogyan évszdzadokon 4at
papoltak a gazdagok ¢€s a hatalmasok, igy a fény elméletével foglalkozo
alapkutatasok végiil elvezethetnek torténelmiink egyik legnagyobb
forradalmahoz — a ,remények forradalmahoz” -, amely majd
megvaltoztatja az egész emberi ¢letet.

Mindeniinket, beleértve az életiinket is, végsoé soron az alapkutatasnak
koszonhetjiik. Ha az alapkutatasok gyiimolcseit elvennék toliink, az egész
civilizacid 0Osszeomlana, és visszasiillyednénk a kokorszakba. A
holdutazds technoldgiai vivmany volt, de csak kevés embernek van
fogalma réla, milyen hatalmas mennyiségli alapkutatast kellett elvégezni
ahhoz, hogy megvaldsithassak.

Az alapkutatés talan nagyon koltségesnek latszik. En jol fizetett tudos
vagyok. Orabérem annyi, mint egy vizvezeték-szereld¢, munkam azonban
néha napokig, hetekig, honapokig eredménytelen, és ilyenkor furdalni
kezd a lelkiismeret, hogy elherddlom az adoéfizetd polgéar pénzét. De ha
végigtekintek életmiivemen, azt kell gondolnom, hogy befektetésiik nem
volt hiabavald. Az alapkutatas, amelynek mindent kdszonhetlink, a
modern tarsadalom egyéb kiaddsaival dsszehasonlitva viszonylag nagyon
olcs6. A minap durva szamitast végeztem, €s arra az eredményre jutottam,
hogy ha 0sszeadnank azt a pénzt, amit az ember valaha is alapkutatdsokra
koltott, épp csak megkozelitené a Pentagon mult évi koltségvetését.

Ezek az Osszefliiggések még vildgosabbak az orvosbioldgiai
kutatdsokban. A sejt csodalatosan Osszetett, pontos kis mechanizmus, és a
betegség nem egyéb, mint ennek a mechanizmusnak a zavara. Az orvoslas
célja az, hogy megeldzze vagy kijavitsa ezeket a zavarokat. Nem lehet
egy gépet megjavitani anélkiil, hogy tudnank, hogyan miikodik. A
bioldgiai alapkutatés célja a sejtgépezet megértése. A rdk sem egyéb, mint
ennek az alapgépnek a miikodési zavara. Mindenkinek egyharmadnyi



esélye van ra, hogy rakban haljon meg. A szivemhez legkozelebb allo két
embert veszitettem el a rdk miatt. A véletlen Gigy hozta, hogy ezeket a
sorokat épp egy nappal azutan irom, hogy tévékésziilékem képernydjén a
hiradéban bejelentették: a korméany oOtmillid6 dollarral csokkentette a
rakkutatas tdmogatasat, és ezzel nagyon lelassitotta e szornyll kérdés
megoldasat. Ugyanebben a miisorban kozoltek, hogy megszavaztak
viszont huszmilliard dollar poétldlagos hozzajarulast a katonaknak,
mindenekel6tt az antiballisztikus rakétaelharito rendszernek (ABM).
Kivancsi vagyok, vajon tudja-e a kongresszus, hogy huszmilliard egyenld
négyezerszer Otmillioval? Es tudja-e, hogy az Egyesiilt Allamokban
kétpercenként meghal valaki rakban, tobbnyire hossza ¢és szornyl
szenvedés utdn? Hogy minden harmadik ndnek, aki ezeket a sorokat
olvassa, rdk miatt kell majd eltavolitani a mellét, de valdszintileg ez a
miitét sem menti meg a késdbbi kinoktol és a halaltol? S6t minden
harmadik szenatorral és képviseldvel is eléfordulhat, hogy rakban hal
meg, barmilyen hatalmasnak érzi is magat jelenlegi magas allasaban. A
rak kérdése megoldhato, és ez a koltségvetési megszoritas még akkor is
esztelen takarékossdg, ha nem torddiink a humanitarius szempontokkal,
hiszen a rékos betegek kezelése millidrdokba keriil, és ezt a most
lefaragott Otmilli6 dollart akdr egy csekélyebb kutatdsi eredmény
elérésével is megtakarithatnank.



Van-e kiut?

Valamennyiiinket nyugtalanit egy rendkiviil fontos kérdés: hogyan
térhetliink le a szakadék fel¢ vezetd végzetes tutrol, amelyen haladunk.
Nincs r4 mod. Mindent ujra kell kezdeniink, de csak az ifjisag tud Uj
vildgot épiteni. A kérdés immar az, hogy milyen alapokra épiilhet ez az 0j
vilag.

A vallasra? Sajnos egyetlen olyan vallas sincs, amely 0sszefogné az
egész emberiséget, vagy minden emberhez szdlna. A keresztény vallast
talsagosan atszovik a dogmak ¢és a felekezeti imperializmus. A
kereszténységnek rdadasul igen rossz a hire. Egyetlen vallas nevében sem
okoztak tobb vérontast és szenvedést.

Szdmomra nyilvanvald, hogy azt a vilagot, amelyet a tudomany hozott
létre, csak annak a tudomanynak az elveivel és modszereivel lehet
biztonsagosan korméanyozni, amely ezt a vilagot és magat a tudomanyt is
megalkotta. Lehetetlen a tudomany eszkozeivel 0j vildgot teremteni, aztdn
olyan elavult, érzelmes elvekre épitve kormanyozni, mint a félelem, az
uralom- ¢és hatalomvagy. A tudomany két f6 értéket kindl, amelyek
segithetnek felépiteni az 1) vildgot. Az egyik a szellem, a masik a
modszer.

A tudomany szelleme egyben a joakarat, a kdlcsonos tisztelet és az
emberi Osszetartas szelleme is. Ez azért van igy, mert a tudoméanyt nem
egyetlen nemzet vagy emberfajta hozta létre, az az emberiség kozos
tulajdona, ¢és a legkiilonbozobb szarmazasu ¢és eredetli emberek
teremtették meg. A tuddsok egyetlen kozosséget alkotnak, amely nem
ismer térbeli és idObeli hatarokat. Bar én egy adott korban ¢és egy adott
kozosségben élek, Newton, Pasteur és Bach alland6 tarsaim. Barmelyik
tudoés kozelebb all hozzdm, mint az utcabeli tejesember, és — amint a
Pugwash-konferencia megmutatta — mi, tudésok békésen meg tudjuk
beszélni a problémdainkat még akkor is, ha kormanyaink szivesebben
latnék az ellenségeskedést.

A legfébb értek, amit a tudomanynak problémaink gyakorlati
megoldasahoz fel kell ajanlania, az a modszer, amely magét a tudomanyt
is 1étrehozta. A tudomanyos modszer 1ényege, hogy a problémakat mint
problémakat kezeli, igy keresi a legjobb megoldast, elditéletek és
sovinizmus nélkiil. Nem azt kérdezziik, hogy kinek van igaza, hanem azt,
hogy mi az igazsag. Az igazsagot keresve adatokat gytjtiink, és hideg



fejjel, rendithetetleniil becsiiletesen elemezziik ©ket, érdekek vagy
érzelmek, félelem vagy gytiildlet nem befolydsolhatnak benniinket. Ha a
munkaban van is ellenfeliink, ugy tekintiink ra mint szovetségesre, akivel
egyiitt talaljuk majd meg az igazsagot és a legjobb megoldast. Semmilyen
altitdst nem fogadunk el, ha nincs alapos bizonyiték, mert tudjuk, hogy
még a kormanyok is tévedhetnek. A tudomany ezen az alapon 4ll, és ez az
egyetlen modszer, amellyel folépithetiink egy biztonsagos, 1j vilagot,
megoldhatjuk a nemzetek kozotti nézeteltéréseket, megteremthetjiik a
békét, amely nem ismer félelmet, betegséget és éhséget, csak soha nem
almodott gazdagsagot, méltdsdgot ¢€s boldogsagot; olyan vildgot
¢pithetlink, amelyben nem az er0szak szamit, hanem a tisztesség, a
méltanyossdg és a joakarat. Ha ezt a modszert alkalmaznak a parizsi
béketargyalasokon, hamarosan vége lenne a haborunak.

A tudomény nem adhat mintat az 1) vildg felépitéséhez, csak
szellemét és modszerét ajanlhatja fel egy ilyen minta megtervezéséhez.

Nem utopiar6l almodozom, csak egy olyan vilagrél, amelyben a
gondokat nem erdszakkal, hanem értelemmel, joakarattal és méltdsaggal
fogjak megoldani; egy olyan vilagrol, amelyben biin a gyilkossadg és
embertarsunk életének, otthondnak elpusztitasa, és nem szamit, barmi volt
is az oka; egy olyan vilagrol, amelyben fiainknak nem kell a legszebb
éveiket a szervezett mészarlas megtanulasara fecsérelni; amelyben nem az
erd, nem a megatonndk, nem a mérgezd gazok fogjak meghatarozni egy
nemzet helyzetét, hanem a tudédsa és az erkolcse, azok az adomanyok,
amelyekkel az emberiséget gyarapitotta, a boldogsidg, amelyet az
embereknek adott, és az az érték, amellyel emelte az emberi élet
szinvonalat.

A tudoméanyban mar ott szunnyad annak a valldsnak a magva is,
amelyre a modern szellem vagyik. Minden vallas azon az elképzelésen
alapul, hogy léteznek nalunk hatalmasabb erdk is, és nem a teremtés urai,
hanem gylimolcsei vagyunk. Az alkoté6 miivészt nem dicséré szavakkal
tiszteljiik meg legjobban, hanem azzal, hogy megértjiik és megbecsiiljiik
miivét. Ha létezik a teremtd, azzal adhatjuk meg neki a legnagyobb
tiszteletet, hogy tanulméanyozzuk, megértjiikk és megbecsiiljiik alkotasat. A
tudomany ezt teszi, és ha kutatomunkdmat végzem, Ugy érzem, mintha
istentiszteleten volnék; ugyanazt érzem, mint Haydn, amikor komponalt:
mindig linneplébe 61t6zott, mintha templomban lett volna.



Additivitas
¢s a kettéosztott vilag

Az emberi értelem Dbonyolult és ellentmonddsos. Tobbségiink
gondolatvilaganak egyik része szereti a békét, az igazsagossagot, a
tisztességet; de van egy olyan része is, amely az egyszerlibb
megoldasokat kedveli: a terrort, az erdszakot és a durvasagot.

Az egyik legalapvetdbb tudomanyag, a termodinamika tanitasa szerint
kétféle mindséget ismeriink: vannak dsszeadhatd — additiv — mindségek,
¢s vannak olyanok, amelyek nem 0OsszegezhetOk, nem additivak. Az
olvasd és én egyiitt nagyjabol kétszer akkora stlyt emeliink fel, mint
kiilon-kiilon. Karunk ereje additiv mindség, testhdmérsékletiink viszont
nem az. Az 6n 36 °C-ja és az én 36 °C-om sohasem eredményez 72 °C
hémérsékletet, barmennyire 0sszebujunk is, kettdnk homérséklete 36 °C
marad.

Sajnos az ostobasag additiv, az értelem nem az. Az ostobasag kedveli
a tomeget, az értelem egyediil tor utat magéanak. Az erészak és a durvasag
nemcsak additiv, hanem hajlamos ra, hogy egyesiiljon és szorosan
Osszefonodjék; igy olyan ereje van, ami messze nincs aranyban valodi
sulyaval. Ha a kormanyzat vezetése alatt all, félelmetess¢ valhat. A jo
szdndéku emberek szdmara az onvédelem egyetlen Utja az dsszefogas.

A modern tudomany, amely lehetdséget adott ra, hogy az ember
mennyorszagga vagy pokolla valtoztassa a foldet, 1étfontossagu kérdéssé
tette ezeket a dolgokat. A boldogsag, egészség és méltosag vilagat
teremthetjiikk meg, vagy a pusztulas felé¢ sodroddé nyomorusagét. Rajtunk
all a valasztas.

Mindannyiunkban van némi ostobasdg, mondjuk tiz szazalék, és ez az
ostobasag additiv. Ezért szamitanak gyakran a kormanyok alantasabb
Osztoneikre, és a legkisebb kozds tobbszords alapjan biztos a szavazatok
tobbsége.

No és a kommunizmus? A kommunizmus itt van, és itt is marad; a
demokracia verseng vele a vildguralomért. A multban a kommunizmus
gyakran folyamodott erdszakhoz és terrorhoz, hogy gyokeret verhessen.
Ez igaz, de kétségtelen, hogy Sztalin halala 6ta a kommunizmus is sokat
valtozott. Erettebbé valt, és tallépett a megvaltast igérd, mindent atfogni
vagyd kezdeteken. Ma az emberi értelemért folyik a harc, és e harc



kimenetele nem a rakétdk szamatol fiigg, hanem attol, hogy melyik
rendszer tudja majd magasabb szintre emelni az életet, melyik tud tobb
boldogsagot nyujtani az embernek, és melyik lesz képes kiemelni az
elmaradott tomegeket a nyomorbol.

A nyugati civilizdci6 nagyon sokat adott az emberiségnek, de
szegénységi bizonyitvanyt allitott ki magar6l az 6nzdé gyarmatositassal.
Mi, amerikaiak a kétpartrendszerben hisziink. Az elsdé vilaghabortig az
volt a baj a vilagban, hogy hidnyzott beldle a versengés; csak egy part
létezett, a nyugati vilag. Ma mar két part van: a demokracia és a
kommunizmus. Miért ne vallalndk a nemes versenyt, hogy megmutassak,
a két rendszer koziil melyik tud jobb, szabadabb, boldogabb életet
teremteni?

A Szovjetunié sokat valtozott, €s az utobbi idében tobbszor is
kezdeményezte a jobb kapcsolatok megteremtését. Mi ezt persze
propaganddnak mindsitettikk és visszautasitottuk. De visszautasitassal
lehetetlen eldbbre jutni. Még a leghosszabb 1t, a tobb ezer kilométeres is,
az elso 1épéssel kezdddik. Ha egyesitenénk erdinket a szovjetekkel, rendet
tudnank teremteni ebben a torvénytelen vilagban ahelyett, hogy
elosegitenénk a torvénytelenséget.

Az emberiség legnagyobb reménye még mindig az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete. Csodalatosak a Ilehetdségei, de ezek wvaldra
valtasdhoz valoban ,.egyesiilt nemzetekre” van sziikség. Azt hiszem, az a
tény, hogy a legdsibb és legnagyobb allamot, Kindt még mindig nem
vették 0l az ENSZ-be, ékesen bizonyitja kétszinliséglinket.



Utoszo

Joforman befejeztem ezt a konyvet, amikor a My Lai-i vérengzés részletei
napvilagra kertiltek. F4jdalmas volt befeketitve latnom hazadm nevét, azét
az orszagét, amely sokdig az emberi eszmények zaszlovivdje volt. Mi,
amerikaiak tudtuk, vagy legalabbis sejtettiik a My Laiban torténtekhez
hasonl6 eseményeket, és a cinkosok feleldsségével sokkal sulyosabb
gaztettekben és kinzasokban is blinrészesek vagyunk.

Nyilvan az torténik majd, hogy a fovadlottakat haditdrvényszék elé
allitjak, és szigoru biintetést szabnak ki rajuk. A hadsereg megprobalja
lemosni a becsiiletén esett foltot, ¢és artatlansaganak igazoldsara
megkisérli egy-két emberre, elsésorban Calley hadnagyra haritani a
felelosséget. Calley hadnaggyal kapcsolatban engem mindenekel6tt nem
az rémit meg, hogy Olt, hanem az, hogy a tanuk szerint nagyon
tisztességes fickd, jo tanuld és jo katona volt, bizonyara mindig megtette a
kotelességét, soha semmilyen jelét nem mutatta biinds hajlamoknak. Ez
az, amitdl elborzadok, mivel ez bizonyitja, milyen szérnyen brutalissa
tehet a haboru és a katonaélet, hogyan képes tisztességes embereket
tomeggyilkosokka valtoztatni, akik hidegvériien 16nek agyon asszonyokat
¢s gyermekeket. Azok a biindsok, akik Calley hadnagybol gyilkost
csinaltak. Ha én lennék a bird, megsziintetném az eljarést, felmenteném
Calleyt ¢s tarsait, de szigoru itéletet szabnék ki a tarsadalomra, mert olyan
intézményeket hozott létre, amelyek gyilkosokka valtoztatjadk a
tisztességes embereket. Hiszen a hosszadalmas katonai kiképzés f6 célja
az, hogy megtanitsa az embereket kérdezdskddés nélkiil engedelmeskedni
a parancsnak. Ugy latszik, Calley hadnagy pontosan ezt tette. Jo katona
lett beléle. Van egy magyar kozmondas: ,,Fejétdl biidosodik a hal.”

Akad itt még egyéb is, ami engem ebben az ligyben aggaszt. Tobbszor
megprobaltak bebizonyitani, hogy sz6 sem lehetett vérengzésrol, hiszen
My Lait mar egy korabbi légitimadas eltorolte a fold szinérél. Ha ezt
bizonyitani lehetne, nem lenne probléma. Engem éppen az aggaszt, hogy
ha ez igaz, akkor a gyermekeket €s asszonyokat éppugy megolték. Miért
rosszabb a civilek nyilt lelovoldozése a f6ldon, mint egy légitamadas,
amely rutinmiivelet? Csak azért, mert a pilota, aki ledobja a bombakat,
nem latja az aldozatait? Sokkal nyiltabb és becsiiletesebb az éaldozatot
puskaval, szemtél szemben megolni. Sokkal becsiiletesebb és batrabb
dolog latni, hogy mit tesziink, és vallalni érte a feleldsséget.



A helyzet azért olyan szornyii, mert az Egyesiilt Allamok alapelvként
mondta ki: a parancs végrehajtdsa nem ment fel a biin al6l, mindenkinek
sajat erkolesi mércéje szerint kell cselekednie, és mindenki felelds sajat
lelkiismeretével szemben. De ha ez igaz, hol vannak a hatarok? Az én
lelkiismeretem azt mondja, hogy rossz dolog otthonunkto6l tizezer
kilométerre utazni és embereket 0lni azért, hogy hatalmon tartsuk egy
rendérallam antidemokratikus, korrupt kormanyat. Persze ha fiatal
volnék, és engem is Vietnamba kiildenének, én is Olnék, de csak
onvédelembdl. De ha nem kellene odamennem, védekeznem se kellene,
igy aztan, ha valoban huszesztendds volnék és behivnanak, hallgatnék a
lelkiismeretemre, és bizonyara eltépném a behivocédulamat. Valosziniileg
bortonbe kiildenének, lehet, hogy 6t év kényszermunkara. A bird, aki
bortonbe zaratna azért, mert nem akartam 6lni, elvileg ugyanaz lenne, aki
el fogja itélni Calley hadnagyot, mert engedelmeskedett a parancsnak és
olt.

A helyzet jol példazza, milyen szornyli mocsokba és ziirzavarba
keriiltiink. A fegyveres erdszak vagy barmilyen erdszak elavult politikai
eszk0z a huszadik szazadban. Gydkeresen 0j utakat kell talalni a politikai
kérdések rendezésére. Megoldasuk értelmet és joindulatot kivan, nem
erdszakot.

A vietnami héboru aldozatainak szama elérte az elsé vilaghaboru
aldozatainak szamat, ¢és épp a fele a masodik vilaghaborus aldozatok
szamanak, nem szamitva a civileket. Az 06ldoklés azonban tovabb
folytatodik, beszennyezve hazdm jo hirét. Szerintem a hazafisag
megkdveteli, hogy valamennyien tagadjuk meg a részvételt ebben a
folyamatban. Ha vannak egyaltalan olyanok, akik segitettek megdrizni jo
hiriinket és a nemzetek kozott elfoglalt helyilinket, azok a békemenet
résztvevoi. Tiintetnek, hogy megmutassék, ez a habori nem az amerikai
nép haboryja, csak a hadseregé és a kormanyg.

Az emberiség keresztuthoz érkezett, és két, ellenkezd irdnyba mutatod
jelzotabla all eloétte. Az egyiket a My Laiban tortént események
jelképezik. Ez a tabla sotét vildg felé mutat, amelyet katonai-ipari
komplexumok uralnak, ¢és rettegés, gyuldlet, bizalmatlansag iranyit.
Jellemzd vondsai a terror, a szOrnyll pusztitoeszkdzok — atombombak,
tengeralattjarok, napalm, repeszgranatok, lombtalanitoszerek, mérges
gazok stb. Ez az Ut az utolso itélet felé vezet, és az Gt végén az ember
elnyeri mélto biintetését, el kell tiinnie errél a bemocskolt kis bolygorol.

A masik utjelzd az ellenkez6 iranyba mutat. Napfényes, békés, tiszta
vilag felé, melyet joindulat, emberi 0sszefogas, tisztesség és méltanyossag



jellemez, amelyben nincs éhség, nincs betegség, €s mindenkinek jut benne
hely.

Az ember nem fecsérelhet el tobb idot; dontenie kell, melyik utat
valasztja. Ha még sokaig tétovazik, el6fordulhat, hogy nem lesz mar

valasztasi lehet6sége. Pedig olyan egyszerlinek latszik a valasztas. Vagy
talan mégsem az?



FUGGELEK"

Psalmus Humanus ¢és hat imadsag
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PSALMUS HUMANUS

Uram, ki vagy te?
Szigort nemz0 atyam
Vagy szeretd anyam
kinek méhében ez a vilagmindenség
megfogamzott?
Taldn te vagy maga a vilagmindenség,
Vagy az 6rok torvény, mely azt uralja?
Azért teremtetted csak az €letet hogy azt
megint eltaposd?
Te alkottal engem, vagy én formaltalak téged,
Hogy ne legyek oly elhagyatott és legyen kire
haritsam feleldsségem?
Istenem! Nem tudom, ki vagy,
De bajomban hozzad kialtok.
Félek magamtol és félek embertarsaimtol.
Talan meg se érted szavam, de megérted
sz6tlan zenémet?!



ELSO IMADSAG: ISTEN

Uram!
Nagyobb vagy mint az alkotasod!
A te hazad a vilagmindenség!

Es én magamhoz hasonlénak véltelek,
Gonosznak, kapzsinak ¢és hitinak,

Ki dicséretemre ¢s aldozataimra vagyik,
Megbosszulja csekély vétségeim,
Kinek én kell hogy hazat épitsek,

Mig embertarsimat hajléktalan hagyom.

Istenem! Hadd dicsditselek téged avval,
Hogy teremtésednek ram bizott paranyi
pontjat szebbé teszem,
Elarasztom e f6ldi létet fénnyel, melegséggel,
joakarattal és boldogsaggal.



MASODIK IMADSAG: SZIV ES ESZ

Uram!
Szivemet megtanitottad a szeretetre, mely utan
szomjazik,
Elmémet képessé tetted a gondolkodasra és
alkotasra.

En szivemet megtoltottem gyiilolettel és
félelemmel,
Es szivem megmérgezi elmémet mely a
gyilkolas oriasi gépeit szerkeszti
Hogy ezekkel elpusztitsa a te vilagod, s vele
elpusztitson engem is,
Es megcsorbitsa a szent anyagot amelybol Te
az ¢letet formaltad.

Istenem! Tisztitsd meg szivemet,
Emeld fel elmémet hogy testvérem testvére
lehessek.



HARMADIK IMADSAG: VEZETOINK

Uram!
Vezetdket valasztunk, hogy minket
vezessenek,
Melléd pedig szolgalokat allitunk, hogy téged
szolgaljanak.

De a mi vezetdink minket nem lehozzad
vezetnek!
Nem halljak békevagyunk néma hangjait,
Megrontotta ket a hatalomvagy, és embert
ember ellen visznek.
Es a Te szolgal6id? Azok nem Téged
szolgalnak.
Azok a hatalom szolgaloi. Megaldjak
agyuinkat
Es a Te nevedben kinozték és gyilkoltak
embertarsaimat.

Istenem, adj nekiink vezetdket akik minket
Tehozzad visznek,
akik a Te szolgaloid, akik embert emberhez, és
mindannyiunkat
Tehozzad, a békéhez vezetnek.



NEGYEDIK IMADSAG: ENERGIA ES SEBESSEG

Uram!
Feltartad el6ttiink az anyag titkos erdit,
Hogy megkonnyitsed terheinket és
megszépitsd életlinket.
Megtanitottal sajat hangunknal gyorsabban
repiilni,
Hogy embert embertdl tavolsag tobbé el ne
valasszon.

Mi megfesziiliink, hogy ez erdket tokba
szoritsuk,
Hogy azokat a Fold legtavolabbi zugaiba
ropithessiik,
Hogy ott embertarsaimnak pusztulést €s
nyomort hozzanak,
Egy felperzselt, ¢élettelen foldet hagyva maguk
utan.

Istenem! Ne hagyjad hogy leromboljam az élet
oltarat,
Tedd hogy tudasomat javamra hasznaljam és
felemeljem vele az életet,
M¢éltdsagot adva arasznyi létemnek.



OTODIK IMADSAG: A FOLD

Uram!

Ezt a gyonyorl Foldet adtad otthonunknak,

M¢élyébe mérhetlen kincseket rejtettél,

Képessé tettél hogy megértsiik alkotdsod,

Megkonnyitsiik munkankat, szamiizziik az
¢hséget €s betegseget.

Mi felassuk a kincseket hogy azokat
eltékozoljuk,
Beloliik a pusztitas félelmetes eszkozeit
faragjuk,
Hogy azokkal mit mas ember épit,
Mig azok ellenem nem fordulnak és
elpusztitanak engem €s gyermekeim.

Uram! Engedd, hogy tarsaid legyiink az
alkotasban,
Megértsiik és megszépitsiik a Te kezed
munkajat,
Hogy ez a mi Foldiink biztos otthona lehessen
Gazdagsagnak, Szépségnek, Boldogsagnak ¢és
Békességnek.



HATODIK IMADSAG: GYERMEKEINK

Uram!
Elvalasztottad a férfi és nd1 nemet, hogy
egymas keresésben
Eniink legmélyebb hurjai rezdiiljenck a
legmagasabb harméniakban.
Ebbdl a kolesonds keresésbdl fakadnak
gyermekeink,
Kik tiszta €s értetlen 1élekkel sziiletnek.

Es én megtanitom 6ket félni és gyiilolni,
Megt6ltdm elméjiiket balhiedelmeimmel,
Mig az 6vohelyek az €let kietlenségét és a
joigyekezet hiabavaldsagat hirdetik,
S mikor felndnek, s készek nagy és nemes
cselekedetekre,
A szervezett tomeggyilkolasra oktatom dket,
Erkolesi és szellemi tespedésben pocsékolva
éveik javat.

Uram! Ovd meg gyermekeimet!
Ovd meg elméjiiket, hogy az én romlottsagom
dket meg ne rontsa.
Ovd meg életiiket, hogy a fegyverek, melyeket
kovacsolok ket el ne pusztitsak,
Hogy kiilonbek legyenek sziileiknél,
s felépitsenek egy 11 és jobb vilagot,
Egy vilagot tele szépséggel, tisztességgel és
joakarattal,
Hogy szeretet és béke uralkodjon,
Mindorokké.
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